SAMKEPPNISEFTIRLITID
Fostudagur, 2. névember, 2007
Akvérsun nr. 60/2007

Kvortun 365 hf. 8 samningi sem RikisGtvarpid ohf. og Arvakur hf.
gerdu vio Capacent Gallup.

1.
Erindid og malsmedferd

1.

Med erindi, dags. 18. april 2007, sem barst Samkeppniseftirlitinu pann 20. april
s.4., kvartadi 365 hf. yfir samningi sem Rikisttvarpi® ohf. (RUV) og Arvakur hf.
(Arvakur) gerdu vid Capacent Gallup um gerd og birtingu vikulegra
skodanakannana a fylgi stjéornmalaflokkanna i addraganda alpingiskosninganna,
sem fram foru pann 12. mai sl. Taldi 365 ad umraddur samningur staedist ekki
akvaedi samkeppnislaga nr. 44/2005, sbr. einnig akveedi laga nr. 6/2007 um
Rikisutvarpid ohf. Gerdi 365 pa krofu ad Samkeppniseftirlitid gripi til adgerda i
formi akvordunar & grundvelli 16. og/eda 14. gr. samkeppnislaga, enda veeri
samningurinn til pess fallinn ad skekkja samkeppni & dagbladamarkadi, & pann
hatt ad ekki veeri vid unad.

2.
Med bréfum, dags. 3. mai 2007, var RUV og Arvakri tilkynnt ad framangreint
erindi hefdi borist Samkeppniseftirlitinu. Vid mat & pvi hvort taka aetti erindid til
rannsoknar éskadi Samkeppniseftirlitid eftir pvi a8 RUV og Arvakur myndu skila
umségnum um malid8 & grundvelli 9. gr. reglna um malsmedferd
Samkeppniseftirlitsins nr. 880/2005. Frestur til ad skila umségnunum var veittur
til 10. mai 2007. Sa frestur var sidar framlengdur til 21. mai.

Pann 16. og 21. mai 2007 barst Samkeppniseftirlitinu umsogn Arvakurs.
umsogninni kemur fram ad Arvakur telji ad eins og malatilbdnadur 365 sé settur
fram pa beinist kvortun fyrirtaekisins a8 RUV en ekki a® Arvakri. bar af leidandi
sjai Arvakur ekki &staedu til a8 koma ad sérstokum athugasemdum en &skilji sér
po rétt til pess a seinni stigum malsins.

Sama dag barst umségn RUV dsamt afriti af samningnum sem RUV og Arvakur
gerdu vid Capacent Gallup og utprentun ur hluta af arsskyrslu 365.

I umsdgn RUV kemur fram ad samkvaemt samningnum hafi veri® gert rad fyrir
vikulegum kénnunum a fylgi flokka og malefni/leidtogafylgi, kjbrdeemakénnunum
i 6llum kjordeemunum sex og daglegum kénnunum & fylgi flokka sidustu vikuna
fyrir kosningar. Var gert rad fyrir pvi ad baair fjélmidlarnir skyldu, hvor fyrir sig,
kynna kannanartdina itarlega med greinaskrifum, fréttum og pattagerd.
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Heildargreidslan fyrir samninginn hafi verid kr. ...,» sem skiptist pannig ad RUV og
Arvakur greiddu, hvort félag um sig, kr. ...,2 i peningum og kr. ...,° i auglysingum
midad vid vidskiptaafslaetti peirra. RUV tekur sérstaklega fram ad adilar hafi
sammeelst um gerd samningsins eftir ad i 1jés hafi komi® ad baedi RUV og Arvakur
hefdu, sitt i hvoru lagi, déskad eftir pvi vid Capacent Gallup ad fyrirtaekid myndi
framkveema sambaerilegar skodanakannanir i addraganda kosninganna.

RUV hafnar pvi alfarid a® umraeddur samningur brjéti gegn b-lid 1. mgr. 16. gr.
samkeppnislaga. Samkvaemt arsskyrslu 365 frd 2006 sem RUV lagdi fram med
umsogn sinni hafi Fréttabladid (blad i eigu 365) haft yfirburdastédu a islenskum
dagbladamarkadi & arinu 2006. ba hafi markadshlutdeild Fréttabladsins aukist enn
& fyrstu manudum &rsins 2007 fra fyrstu manudum &rsins 2006. A8 mati RUV
veeri pvi augljost ad umraeddur samningur, ad teknu tilliti til umfangs og
verdmaetis hans annars vegar og staerdar 365 & markadi fyrir dagbléd hins vegar,
veeri hvorki til pess fallinn ad hafa, né hafi hann haft, skadleg samkeppnisleg ahrif
a dagbladamarkadi. bvi veeri engin asteda til adgerda af halfu
Samkeppniseftirlitsins & grundvelli b-lidar 1. mgr. 16. gr. samkeppnislaga. Auk
bess bendir RUV & ad 365 hafi birt i fréttamidli sinum helstu nidurstédur
umraeddra kannana, um leid og paer komu fram, an pess ad éskad hafi verid
sérstaks leyfis til pess.

RUV bendir jafnframt & ad birting skodanakannana i addraganda alpingiskosninga
falli otviraett undir rekstur Utvarpspjonustu i almannapagu eins og hun veeri
skilgreind i 3. gr. laganna um Rikisutvarpié ohf. nr. 6/2007, sbr. einkum 2. og 7.
tl. 2. mgr. laganna.

Ennfremur kvedur RUV ad med umraeddum samningi hafi verid haegt ad na fram
dkvedinni fjarhagslegri hagkvaemni fyrir RUV. bau hagkvaemu rekstrarlegu
sjonarmid, sem hafi legid til grundvallar vid gerd samningsins, hafi pvi verid i
beinu samraemi vi® paer skyldur sem gera verdi til RUV.

3.
Pann 1. juni 2007 barst Samkeppnieftirlitinu bréf fra Il6gmanni 365 med fyrirspurn
um stédu malsins.

Pann 11. juni 2007 sendi Samkeppniseftirlitid |6gmanni 365 bréf, asamt afriti af
umsognum RUV og Arvakurs, par sem trdnadarupplysingar héfdu verid felldar &
brott. I bréfinu er 6skad eftir pvi ad 365 veitti Samkeppniseftirlitinu nanari
umsodgn um pad ad hvada leyti félagid teldi umraeddan samning fela i sér brot
gegn samkeppnislégum. Frestur var veittur til 19. juni 2007. Sa frestur var sidar
framlengdur til 26. juni 2007.

pann 25. juni 2007 barst umsdgn 365 um athugasemdir RUV og Arvakurs. bar
kemur m.a. fram ad til pess ad komast hja samkeppnisreglum verdi RUV ad syna
fram & ad umraeddur samningur vid Arvakur hafi verid naudsynlegur til ad inna af

! Fella Gt vegna trinadar.
2 Fella Gt vegna trinadar.
3 Fella Gt vegna trinadar.
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hendi pa pjonustu i almannapagu sem stofnuninni veeri falin ad légum. petta
skilyraéi teldi 365 ekki uppfyllt, pvi pratt fyrir hagkveemni pa geeti samningurinn
eftir sem adéur falid i sér brot & samkeppnisreglum. Lykilatridid i pessu mali veeri
ad umraeddur samningur hafi ekki veri® naudsynlegur til ad RUV geeti sinnt
I6gbundnum skyldum sinum sem Gtvarp i almannapagu. Jafnframt métmeelti 365
bvi ad fyrirteekid hefdi ekki borid skada af samningnum. bratt fyrir ad hafa birt
nidurstédur kannananna i Fréttabladinu hefdi bladid einungis haft adgang ad peim
upplysingum sem Arvakur og RUV hefdu birt i sinum fjolmidlum. Fréttabladid hafi
alltaf birt nidurstédur kannananna a eftir hinum fjolmidlunum. Ennfremur teldi
365 ad RUV hafi nytt fjarhagslegt forskot sitt til ad raska peirri samkeppni sem
365 veitti. 365 itrekadi ad félagid teldi ad um hafi verid ad reeda athofn opinbers
adila sem hefdi haft skadleg ahrif & samkeppni. Jafnframt pessu itrekadi félagid
fyrri krofu sina um ad Samkeppniseftirlitid framkveemdi athugun & tilhégun
fijarhagslegs adskilnads innan RUV og hvort fjdrmagn fra rikinu hefdi mogulega
verid nytt til ad kosta gerd kannana Capacents Gallups og leekka pannig kostnad
Arvakurs vi® kaup & slikum kénnunum.

4.
bann 22. 4glst 2007 sendi Samkeppniseftirlitid bréf til Arvakurs og RUV og veitti
peim frest til ad skila inn frekari athugasemdum ef einhverjar vaeru med visan til
11. gr. malsmedferdarreglnanna. Frestur var veittur til 5. september 2007. Sa
frestur var sidar framlengdur til 14. september 2007.

Pann 13. september 2007 barust Samkeppniseftirlitinu athugasemdir RUV. f
athugasemdunum kemur m.a. fram ad skv. b-lid 1. mgr. 16. gr. samkeppnislaga
geti Samkeppniseftirlitid gripid til adgerda gegn athéfnum opinberra adila ad pvi
marki sem paer kunni ad hafa skadleg ahrif & samkeppni, ad pvi tilskildu ad sérlog
hafi ekki ad geyma sérstakar reglur um heimild eda skyldu til slikra athafna.
Jafnframt bendir RUV & ad ekkert vaeri pvi til fyrirstédu ad opinberir adilar gerdu
samstarfssamninga vid adra adila i pvi skyni ad na fram edlilegri rekstralegri
hagkvamni, svo sem i pessu tilviki, ef pess veeri gaett ad hlutadeigandi samningar
vaeru ekki til pess fallnir ad hafa skadleg samkeppnisleg ahrif. Ad mati RUV hafi
umraaddur samningur ekki slik ahrif. Ef hann verdi talinn andsteedur
samkeppnislégum feli pad i sér ad RUV verdi med 6llu 6heimilt ad gera samninga
vid einkaadila, sem feli i sér edlilega rekstrarhagkvaemni, jafnvel pé ad slikir
samningar séu ekki til pess fallnir ad hafa skadleg samkeppnisleg ahrif.

Ennfremur er pad mat RUV ad 365 noti umraedddan samning sem , tyllidstaedu® til
ad fa alit samkeppnisyfirvalda & l6gmaeti peirra samninga sem RUV kynni ad gera
vid einkaadila. I pvi samhengi er visad i umsdgn 365 par sem segdi ad 365 teldi
rétt ad Samkeppniseftirlitid skeri Ur um réttmaeti samninga i pessa veru, pannig
ad komid yréi i veg fyrir frekara tjon 365 og hugsanlega annarra adila &
markadnum | framtidinni vegna &pekkra samninga. A8 mati RUV faist pessi
malatilbunadur ekki stadist. Vid mat & pvi hvort stjornsyslukaera 365 gefi tilefni til
rannséknar verdi ad gera pa krofu ad umpraettur samningur, sem slikur, bendi
sannanlega til samkeppnislagabrots. 365 geti ekki 6skad eftir ,almennu
aliti"* samkeppnisyfirvalda & 16gmaeti samninga sem RUV geri. bessu til hlidsjonar
visar RUV til 9. gr. reglna um malsmedferd Samkeppniseftirlitsins par sem fram
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komi ad pegar verid sé ad meta hvort hefja skuli rannsékn, eigi m.a. ad lita til
pess ,hvort meint brot eda samkeppnishémlur virdist vera alvarlegar".

RUV kvedst jafnframt arétta ad ekkert verdi radid af malsatvikum sem gefi neitt
tilefni til pess ad Samkeppniseftirlitid rannsaki hvernig stadid sé ad fjarhagslegum
adskilnadi i rekstri félagsins.

Engar athugasemdir barust fra Arvakri.

5.
Pann 19. september 2007 sendi Samkeppniseftirlitid bréf til 365 dsamt afriti af
athugasemdum RUV. 365 var med visan til 11. gr. malsmedferdarreginanna
veittur frestur til til 1. oktéber 2007 til ad skila inn frekari athugasemdum ef
einhverjar veeru. Ad pvi loknu yrédi malid tekid til akvordunar.

pann 1. oktdber sl. barust Samkeppniseftirlitinu athugasemdir 365. I peim
athugasemdum er m.a. visad til fyrri athugasemda 365 og peer itrekadar.
Ennfremur hafnar 365 mati RUV um ad umraeddur samningur hefdi ekki haft
skadleg ahrif & samkeppni og itrekar pad sem fram hafi komid i athugasemdum
félagsins fra 25. juni 2007. Jafnframt er métmaelt peirri stadhaefingu RUV ad verid
sé ad nota samninginn sem tylliasteedu til ad fa alit Samkeppniseftirlitsins a
I6gmeeti samninga i pessa veru.

II.
Nidurstada Samkeppniseftirlitsins

1.
I mali pessu er deilt um hvort ad samningur sem RUV og Arvakur gerdu viod
Capacent Gallup um gerd og birtingu vikulegra skodanakannana & fylgi
stjéornmalaflokkanna i addraganda alpingiskosninganna sl. vor standist akvaedi
samkeppnislaga, sbr. einnig akvaedi laga nr. 6/2007 um Rikisutvarpid ohf.

Ad mati 365 raskar samningurinn samkeppni & dagbladamarkadi. Telur 365 pad
ekki samraemast 16. gr. samkeppnislaga ad RUV noti rikisstyrk sinn i samstarfi
vid Arvakur og nidurgreidi par med kaup Arvakurs & nefndum kénnunum. Kvedur
365 umraeddan samning ekki naudsynlegan til ad RUV geti sinnt I6gbundnum
skyldum sinum sem Utvarp i almannapdagu. ba faer 365 ekki séd ad l6g nr. 6/2007
um Rikisttvarpid ohf. heimili RUV & neinn hatt ad hagnyta rikisstyrk sinn med
beim haetti ad pad komi Arvakri, Utgafufélagi Morgunbladsins, sem sé keppinautur
365, til géda i samkeppni vid 365.

A8 mati RUV er umraeddur samningur, ad teknu tilliti til umfangs og verdmaeetis
samningsins annars vegar og steerdar 365 a markadi fyrir dagsbléd hins vegar,
ekki til pess fallinn ad hafa skadleg ahrif & dagbladamarkadi. Sé pvi ekki tilefni til
adgerda & grundvelli 16. gr. samkeppnislaga. b& bendir RUV & ad birting
skodanakannana i addraganda alpingiskosninga falli otviraett undir rekstur
Utvarpspjonustu i almannapagu sbr. 2. mgr. 3. gr. laga um Rikisutvarpid. Einnig
visar RUV til pess ad par sem félagi® sé opinbert félag verdi ad gera pa krofu ad
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rekstur pess sé eins hagkveemur og vid verdi komid. Med umdeildum samningi
hafi veri® n&d fram fjarhagslegri hagkvaemni fyrir RUV.

2,

A 131. l6ggjafarpingi var af halfu menntamalaradherra lagt fram frumvarp til laga
um Rikisttvarpid sf. I frumvarpinu var gert rad fyrir umtalsverdum breytingum &
rekstarumhverfi RUV. bannig var gert rad fyrir pvi ad leggja nidur rikisstofnunina
RUV og ad nytt sameignarfélag teeki vid rekstri pess. Ennfremur var maelt med
afnami afnotagjalda og lagt til ad rekstur félagsins yrdi eftir pad grundvalladur a
sérstokum skatti, sem lagdur yrdi a einstaklinga og logadila, auglysingatekjum og
6orum tekjum.

Frumvarpid breyttist talsvert i medférum pingsins eftir ad pad var lagt fram af
menntamalaradherra. I umségn menntamélanefndar voru gerdar athugasemdir
vid fjogur atridi. I fyrsta lagi var talid ad skilgreining & Utvarpi i almannapjénustu
veeri of vidtaek. I 68ru lagi taldi nefndin ad heimild hins nyja félags til ad taka patt
i starfsemi sem ekki teldist Gtvarpspjonusta i almannapdgu veeri of vidteek. I
pbridja lagi gerdi nefndin athugasemdir vid pann hluta frumvarpsins sem gerdi
félaginu kleift ad taka ad sér sérverkefni fra stjérnvoldum pratt fyrir ad pau
skiludu ekki ardi. I fjorda lagi gerdi nefndin athugasemdir vid &kvaedi er vordudu
yfirtbku hins nyja félags a réttindum starfsmanna.

Frumvarpid hlaut ekki afgreidslu, en & grunni pess og med peim breytingum sem
ad framan eru rakin, var a 133. léggjafarpingi lagt fram nytt frumvarp til laga um
Rikisutvarpid.

I pvi frumvarpi kemur fram ad pann 23. april 2004, gaf Samkeppnis- og
rikisstyrkjadeild EFTA (ESA) at leidbeinandi reglur um rikisstyrki & svidi Utvarps
almannapjonustu. I kjolfari® héfst athugun ESA & fjarmdgnun og rekstri RUV &
grundvelli 1. mgr. 17. gr. i II. hluta 3. bdkunar vidaukasamnings vid EES-
samninginn um eftirlit og ddmstdélamedfers.

P& segir ad pann 3. juni 2005 barst islenskum stjérnvoldum tilkynning ESA skv. 2.
mgr. 17. gr. i II. hluta 3. bdkunar fyrrgreinds vidaukasamnings vid EES-
samninginn um eftirlit og ddémstdélamedferd, par sem gerd var grein fyrir
bradabirgdamati ESA vardandi fjarmognun og rekstur RUV. Athugasemdir ESA
toku baedi til pagildandi laga um RikisUtvarpid og adurnefnds lagafrumvarps.

A fundi sem haldinn var til ad fara yfir brédabirgdanidurstodu ESA kom fram ad
rekstrarformid sameignarfélag i eigu islenska rikisins veeri ekki til pess fallid ad
leysa Ur peim vandamalum sem leiddu af otakmarkadri abyrgd rikisins a
skuldbindingum RUV sem rikistofnunar.

A3 mati ESA skapadi akvordun, alagning og innheimta Gtvarpsgjalds RUV skv.
frumvarpinu efnahagslegt forskot & keppinauta. bessa forskots nyti stofnunin ekki
vid edlilegar markadsadstaedur. betta veeri andsteett 1. mgr. 61. gr. EES-
samningsins. Samkvaeemt démafordaemum Evropuddmstodlsins geeti slikt forskot i
samkeppni ekki vidgengist nema ad uppfylltum akvednum skilyréum.
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Nidurstada ESA var ad 1. gr. frumvarps til laga um RikisUtvarpid sf. faeli pad i sér
ad rikissjédur kaemi til med ad bera 6takmarkada abyrgd & 6llum skuldbindingum
félagsins. pratt fyrir greidslu RUV & svonefndu rikisdbyrgdargjaldi skv. 6. gr. laga
um rikisabyrgdir nr. 121/1997, yrdi ekki komist hja peirri nidurstédu ad telja
rikisdbyrgd & skuldbindingum RUV fela i sér 6logmaetan rikisstyrk.

I rikisstyrkjareglum ESA koma fram vidmid um svigrim rikisrekinna
Utvarpsfyrirtaekja til patttoku i samkeppnisrekstri & almennum markadi med tilliti
til samkeppnisreglna EES-samningsins. Medal skilyrda er ad utvarpspjonustan sé
skilgreind (i 16gum) sem pjénusta sem vardi almenna efnahagslega pydingu, ad
stjérnvold hafi skyrlega falid fyrirteekinu aéd reka uUtvarpspjonustu, ad beiting
samkeppnisrelgna myndi hindra fyrirteekid i ad sinna framangreindum skyldum
sinum og ad undantekning frd samkeppnisreglum standi ekki i vegi fyrir préun
vidskipta.

Samkvamt greinargerd sem fylgdi frumvarpinu taldi ESA ad eldra frumvarp um
Rikisutvarpid sf. uppfyllti ekki krofuna um ad gera yrdi skyran greinarmun a
almannapjonustuhlutverki RUV og starfsemi sem veeri vidskiptalegs edlis, p.m.t.
ad gera yrdi krofu um fjarhagslegan adskilnad milli pessara tveggja rekstrarpatta
i starfsemi RUV. ESA gerdi athugasemd vid of vidtaeka skilgreiningu &
almannapjénustuhlutverki RUV i frumvarpinu. b& gerdi ESA athugasemd vid
vidtaeka heimild menntamalaradherra til ad heimila stofnuninni patttéku i nyjum
verkefnum an frekari skilgreiningar.

I svarbréfi islenskra stjérnvalda til ESA i framhaldi af alitinu kom fram ad islensk
stjornvold myndu taka mid af athugasemdunum sem fram heféu komid og leitast
yréi vid ad breyta frumvarpinu um Rikisutvarpid sf. & pann veg ad prengd yrai
skilgreining & almannapjonustuhlutverki RUV, tekin yrdi upp skyr adgreining milli
almannapjonustuskyldna og samkeppnisrekstrar stofnunarinnar, jafnframt pvi
sem dregid yrdi ar ahrifum Otakmarkadrar rikisdbyrgdar med breytingu a
rekstarformi i att til félags med takmarkada abyrgd ad ollu pessu leyti i eigu
islenska rikisins.

f greinargerdinni sem fylgdi med frumvarpinu kemur fram ad reynt hafi verid ad
koma til méts vid framangreind sjénarmid. Framangreint frumvarp til laga um
Rikisttvarpid ohf. vard ad légum nr. 6/2007.

Rétt er ad benda a ad vid medferd frumvarpsins gerdi Samkeppniseftirlitid
athugasemdir vid pa samkeppnislegu mismunun sem af pvi leiddi ad RUV starfadi
a markadi fyrir birtingu auglysinga og markadi fyrir kostun i frjalsri samkeppni vid
adra adila jafnframt pvi ad hafa tekjur af skattfé til ad inna af hendi skilgreinda
Utvarpspjonustu i almannapagu. Setti Samkeppniseftirlitid fram tillégur um
breytingar & lI6gunum sem komid hefdu i veg fyrir pessa mismunun. Engar
breytingar voru po6 gerdar a frumvarpinu vegna pessa.

3.
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f 1. gr. laga um RikisUtvarpid ohf. nr. 6/2007 kemur fram ad ,Rikisttvarpid ohf.
er sjalfsaett hlutafélag i eigu islenska rikisins."

I 3. gr. laganna er fjallad um hlutverk RUV. bar segir ad , hlutverk Rikisttvarpsins
ohf. sé rekstur hvers konar utvarpspjonustu i almannapagu, svo sem hljédvarps
og sjénvarps, eftir pvi sem nénar er kvedid i I16gum pessum." I 2. mgr. er sidan
talid upp i 13. télulidum hvad Utvarpspjonusta i almannapagu feli i sér. I 2. tl.
segir ad hlutverk RUV sé m.a. ,ad senda Ut til alls landsins og naestu mida a.m.Kk.
eina hljédvarps- og sjonvarpsdagskra arid um kring. Enn fremur ad birta valda
hluta efnis sins, breytta eda obreytta, asamt 6dru pjonustuefni i breyttu eda
Obreyttu formi med 6drum midlum, pb.m.t. ad gera efni adgengilegt almenningi
med peim heetti ad hver og einn geti fengid adgang ad verkinu & peim stad og a
peirri stundu er hann sjélfur kys." Sidan segir i 7. tl. ad hlutverk RUV sé
ennfremur ,ad veita vidteeka, areidanlega, almenna og hlutlaega fréttapjonustu
um innlend og erlend malefni lidandi stundar og vera vettvangur fyrir mismunandi
skodanir 8@ malum sem efst eru & baugi hverju sinni eda almenning varda."

Samkvamt pessu er almannapjénusta, eins og hun er skilgreind i 3. gr. laganna
um Rikisutvarpid, mjog vidtaek og neer til flestrar peirrar starfsemi sem rekstur
sjonvarps- og Uutvarpsstédvar felur i sér, hvort sem pad er fréttapjonusta,
framleidsla & afpreyingarefni, reekt vid islenska arfleid eda flutningur annars konar
efnis.

4,
Samkeppnisyfirvold hafa i eldri malum fjallad um rekstrarumhverfi Rikisutvarpsins
annars vegar og annarra ljosvakamidla hins vegar og samspil samkeppnislaganna
og laganna um Rikisutvarpid.

I Urskurdi &fryjunarnefndar samkeppnismala i mali nr. 3/2002, Nordurljés
samskiptafélag hf. gegn samkeppnisradi sagdi m.a. eftirfarandi:

~Um Rikisutvarpid gilda nud 16g nr. 122/2000. Samkvamt 2. gr. laganna
er Rikisutvarpid sjalfstaeed stofnun i eigu islenska rikisins. Rikisutvarpid
hefur sérstékum skyldum ad gegna umfram adrar utvarpsstédvar. Nanar
er getid um pessar skyldur | légunum, einkum 3.-5. gr. peirra.
Samkveemt 10. gr. laganna hefur Rikisutvarpid sjalfstaedan fjarhag en
tekjum pess ma eingéngu verja i bagu utvarpsstarfsemi. Samkveemt 2.
mgr. greinarinnar eru megintekjustofnar pess gjold fyrir Gtvarpsafnot,
gjold fyrir auglysingar i hljédvarpi og sjonvarpi og adrir tekjustofnar sem
Alpingi kann ad akveda. Menntamalaradherra stadfestir utvarpsgjald ad
fengnum  tillbgum  Gtvarpsstjora og  utvarpsstjori  stadfestir
auglysingataxta og adrar gjaldskrar eftir tillogum framkvaemdarstjora
fjarmaladeildar.

Af peim akvaedum sem nu hafa verid rakin er augljést ad 6ll pau atridi
sem afryjandi nefnir vardandi rekstarumhverfi Rikisutvarpsins annars
vegar og annarra ljosvakamidla hins vegar og hann telur fela i sér
vidskiptahindranir eru &akvednar [svo!] i fyrrgreindum I6gum nr.



fz

122/2000. pau fela i sér fravik fra pvi markmidi samkeppnislaga ad efla
virka samkeppni i vidskiptum. Fravikin eru po réttleett med tilvisun til
beirra skyldna sem hvila & Rikisatvarpinu I16gum samkveemt. Légin um
rikisutvarpid eru otvireett sérlég sem ganga framar samkeppnisiégum."

Pessi sjonarmid eiga ad breyttu breytanda um nugildandi I6g um Rikisutvarpid.

I mali pvi sem hér er til umfjollunar er deilt um tittnefndan samning sem RUV og
Arvakur gerdu vi® Capacent Gallup um gerd og birtingu vikulegra
skodanakannana a fylgi stjérnmalaflokkanna i addraganda alpingiskosninganna sl.
vor. I samningnum félst sameiginleg patttaka RUV og Arvakurs i kostnadi vegna
kaupa a nefndum skodanakdnnunum eins og nanar er gerd grein fyrir hér ad ofan.
Ad mati Samkeppniseftirlitsins fellur gerd umraddra fylgiskannanna innan hins
rima almannapjénustuhlutverks RUV eins og pad er skilgreint i 3. gr. laga um
Rikisutvarpid.

Hvad vardar patttoku Arvakurs i gerd fylgiskonnunarinnar er pad mat eftirlitsins
ad midad vid fyrirliggjandi malavexti, par med tali® umfang og addraganda
samningsins, pa raski hann ekki samkeppni med peim heetti ad tilefni sé til
adgerda a grundvelli 16. gr. samkeppnislaga. Hins vegar vill Samkeppniseftirlitid
taka fram ad samstarf rikisfyrirtaekja vid einkaadila getur i vissum tilvikum raskad
samkeppni og gefid tilefni til adgerda ef slikt samstarf veitir einkaadilum o6edlilegt
forskot i samkeppni. bessi stada er hins vegar ekki uppi i pessu mali.

I 1j6si framangreinds telur Samkeppniseftirlitid ad ekki sé tilefni til adgerda i
malinu.
Akvérdunarord:
» Ekki eru forsendur til ihlutunar Samkeppniseftirlitsins vegna mals

pessa.m

Samkeppniseftirlitid
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