Manudagur, 1. jali 2002
185. fundur samkeppnisrads

Akvordun nr. 24/2002

Krafa Internets 4 islandi hf. — ISNIC um endurskodun akvordunar
samkeppnisraos nr. 18/2002

1.
Erindio

bann 24. mai 2002 tok samkeppnisrad akvordun i mali nr. 18/2002, Erindi INTER
vegna gjaldskrarbreytinga Internets d Islandi hf. - ISNIC vegna greidsina fyrir lén og
adra pjonustu. 1 malinu komst radid ad peirri nidurstédu ad flutningsgjald sem
Internet 4 {slandi hf. — ISNIC (hér eftir ISNIC) hafdi tekid upp i desember &rid 2000
feeri gegn 11. gr. samkeppnislaga nr. 8/1993, sbr. 16g nr. 107/2000. Med heimild 1 2.
mgr. 17. gr. samkeppnislaga beindi samkeppnisrad peim fyrirmalum til ISNIC ad
fella ur gildi flutningsgjald samkvemt gjaldskra fyrirtaekisins. { forsendum
akvordunarinnar sagdi ad akvordunin kynni ad vera tekin til endurskodunar ef ISNIC
gt 1atid Samkeppnisstofnun 1 té upplysingar sem bentu til ad dkvordun fjarhadar
flutningsgjalds sé midud vid sannanlegt kostnadarverd auk hafilegrar dlagningar.

Samkeppnisstofnun barst erindi, dags. 29. mai 2002, fra ISNIC par sem farid er fram 4
ad akvordun samkeppnisrdds nr. 18/2002 verdi endurskodud med hlidsjon af
upplysingum sem komu fram i erindi ISNIC. { erindinu segir ad ISNIC hafi i svérum
sinum til Samkeppnisstofnunar gert grein fyrir peirri vinnu sem fer fram vid flutning
léna. P4 segir ad i akvordun samkeppnisrads telji radid ad i svorum ISNIC hafi skort
kostnadarsundurlidun eda kostnadarlegan rokstudning. Afleiding pess hafi verid st ad
ISNIC var 14tid bera hallann af pvi ad pad tokst ekki, ad mati samkeppnisrads, a0 fera
sonnur 4 pann kostnad sem fyrirtaekid ber vegna flutnings 1éna.

{ erindinu er gerd grein fyrir vinnuframlagi vid flutning 4 lénum sem flutt voru a
timabilinu 15. april 2002 til 14. mai 2002.

Jafnframt segir i erindi ISNIC ad & vegum fyrirtekisins fari fram sérfraedivinna vegna
pjonustu vid tolvubinad. Peir starfsmenn ISNIC sem sjai um skraningu og DNS'
uppferslu bui allir yfir sérfreedipekkingu og aratugareynslu af DNS kerfinu. Einnig

" Domain Name System, dreifdur gagnagrunnur lénaskraninga i heiminum. ISNIC annast skraningu
peirra 1éna sem enda 4 .is i gagnagrunninn.



segir ISNIC a0 fyrirtekid sé¢ ekki med verdskrd midad vid selda tima heldur séu
gjaldalidar midadir vid medaltalskostnad vid dkvedin verk. ISNIC pyki pvi edlilegt ad
mida vid verdskra fyrirteekis innan tolvugeirans sem sinni samberilegri pjonustu og
ISNIC. Samkvemt verdskra vidmidunargjaldskrannar® sé gjald fyrir sérfredi- og
radgjafapjonustu 1 dagvinnu frd 7.900 kr. til 12.000 kr. og 1 yfirvinnu fra 10.270 kr. til
15.600 kr. Pa segir ad skraning og konnun 4 upplysingum krefjist sérfredipekkingar a
DNS. Hagt sé¢ ad mida vid legsta timagjaldid 7.900 kr. til samanburdar. Jafnframt
segir ad teknileg uppfersla 4 DNS vegna flutnings sé ut frd teknilegu sjonarmidi ein
floknasta og haettulegasta adgerd sem framkamd sé a 1énum. Pvi pyki ISNIC edlilegt
ad su vinna sé metin samkvamt hasta timagjaldi 12.000 kr. A3 minnsta kosti 10%
pessarar vinnu fari fram utan venjulegs vinnutima ad s6gn ISNIC. ISNIC midar vid
haesta timagjaldio 15.600 kr. vardandi yfirvinnu starfsmanna fyrirtekisins vio flutning
a4 léni. P4 bendir ISNIC 4 pad ad verd skv. vidmidunargjaldskranni sé¢ éan
virdisaukaskatts. Med hlidsjon af pessum samanburdi segir ISNIC beinan kostnad
fyrirteekisins vegna vinnu starfsmanna vid flutning 1éna 4 timabilinu 15. april til 14.
mai 2002 hafa verid 533.330 kr. hja fyrirteekinu sé midad vid viomidunargjaldskrana.
Hins vegar hafi heildargjaldtaka 4n vsk. fyrir somu timabil verid 519.991 kr. hja
fyrirteekinu. Loks segir ISNIC ad nidurstadan s¢ st a0 heildargjaldtaka fyrirtekisins
s¢ lagri en kostnadur af samsvarandi vinnu annarra tolvufyrirtekja.

2.
Med bréfi Samkeppnisstofnunar pann 6. juni 2002 var INTER, félagi endursdluadila
Internetpjonustu, tilkynnt ad erindi hefdi borist frd ISNIC par sem krafist vaeri ad
samkeppnisrdd endurskodadi akvordun radsins nr. 18/2002 1 1j6si itarlegri upplysinga
en a0ur hofou verid latnar i té til samkeppnisyfirvalda.

I11.
Niourstoour
A fundi samkeppnisrads, pann 1. jili 2002, var dkvordun tekin i mali pessu. Patt i
fundinum toku Kirstin b. Flygenring, Karitas Palsdottir, Olafur Bjérnsson,
Ragnheidur Bragadottir og Tryggvi Axelsson.

1.
ISNIC fer fram & pad i erindinu sinu ad samkeppnisrdd endurskodi akvordun radsins
nr. 18/2002, Erindi INTER vegna gjaldskrarbreytinga Internets d Islandi hf. - ISNIC
vegna greidsina fyrir lén og adra pjonustu. Krafa ISNIC byggist 4 pvi ad i akvordun
nr. 18/2002 hafi samkeppnisrad gefid 1 skyn ad &kvordunin kynni ad vera
endurskodud ef ISNIC gati 14ti0 Samkeppnisstofnun i té€ upplysingar sem bentu til ad
akvordun fjarhadar flutningsgjalds s€¢ midud vid sannanlegt kostnadarverd auk

’f erindi ISNIC var gjaldskra Opinna kerfa hf. hofd til vidmidunar, sja heimasidu
http://www.hp.is/thjonusta/verdskra.asp



hafilegrar alagningar. Adur en &kvordun samkeppnisrads var tekin hafdi
Samkeppnisstofnun itrekad en arangurslaust 6skad eftir pvi vid ISNIC ad fyrirtekid
gerdi grein fyrir peim kostnadi sem liggur til grundvallar flutningsgjaldinu.

2.

A sumum svidum stjornsyslunnar eru stjornvold almennt talin hafa nokkud vidtaeka
heimild til ad endurupptaka mal ef adilar mals fara fram 4 pad.’ I 24. gr.
stjornsyslulaga nr. 37/1993 er melt fyrir um rétt adila mals til pess ad fa
stjornvaldsakvordun tekna til medferdar 4 ny. Adili mals getur att rétt & endurupptoku
mals 1 fleiri tilvikum en 24. gr. stjornsyslulaga melir fyrir um, ymist 4 grundvelli
logfestra reglna eda 6skradra. Akvaedum 24. gr. stjornsyslulaga er ekki tlad ad
prengja rétt adila til pess ad fa mal endurupptekio, fra pvi sem verid hefur, heldur
festa hann i sessi um akvedin atridi.* Krafa um endurupptoku kemur fra ISNIC sem
klarlega var adili ad pvi mali sem fjallad var um i akvordun samkeppnisrads nr.
18/2002.

I forsendum akvordunarinnar sagoi:

,wamkeppnisstofnun hefur itrekad oskad eftir pvi ad ISNIC geri grein fyrir peim
kostnadi sem liggi til grundvallar flutningsgjaldinu. ISNIC hefur svarad med
almennum ordum pess efnis ad gjaldio standi undir kostnadi vio pcer adgerdir
sem framkvema purfi hverju sinni. bd hafa ymsar teknilegar adgerdir vid
flutning léna verid tilgreindar. Kostnadarsundurlioun vid flutninginn eda
kostnadarlegur rokstuoningur hefur ekki borist fra ISNIC ad ooru leyti. Med pvi
ad ISNIC hefur ekki getad feert eda reynt ad feera sonnur a pann kostnad sem
liggur til grundvallar flutningsgjaldinu, sem eins og aour segir er til pess fallio
ad draga ur samkeppni, verdur samkeppnisrad ad lita svo a ad med gjaldinu
krefjist fyrirteekio osanngjarns séluverds 1 skilningi a. lidar 11. gr.
samkeppnislaga nr. 8/1993, sbr. log nr. 107/2000. Af pessari dstedu ser
samkeppnisrad ekki annad feert en ad banna ISNIC ad taka gjald fyrir flutning
léna frd einum vistunaradila til annars. Akvoroun pessi kann ad vera tekin til
endurskoounar ef ISNIC getur latio Samkeppnisstofnun 1 té upplysingar sem
benda til ad dakvéroun fjarhedar flutningsgjalds sé mioud vio sannanlegt
kostnadarverd auk heefilegrar alagningar.

{ erindi ISNIC um endurupptéku dkvordunarinnar gerir fyrirtekid ni grein fyrir peim
kostnadi sem liggur til grundvallar flutningsgjaldinu. ISNIC segir ad [...]> minatum
hafi ad medaltali verid varid vid flutning hvers Iéns. A timabilinu 15. april til 14. mai

3 Pall Hreinsson, Stjornsysluldgin, 1994, bls. 243.
* Pall Hreinsson, Stjornsysluldgin, 1994, bls. 243.
> Fellt it vegna tranadar.



hafi [...]° 1én verid flutt milli vistunaradila. Alls hafi verid varid [..]" timum i
skraningardeild og [...]* tima { taeknideild vid flutning 4 lénum 4 fyrrgeindu timabili.
Um [...]"% af tima taknimanna var utan venjulegs vinnutima ad ségn ISNIC. b4 segir
i erindinu ad & vegum ISNIC fari fram sérfredivinna vegna Djénustu vid
tolvuhugbunad.

Samkvamt upplysingum sem samkeppnisrdd afladi sér pa getur pad tekid allt ad prja
solarhringa ad flytja 1én & milli vistunaradila po pad sé undantekning. P4 er ekki
6sennilegt ad pad taki um [...]'"" minttur ad flytja 1én milli vistunaradila gangi allt ad
o0skum. Ad mati samkeppnisrdds er edilegt ad pjonustufyrirtaeki eins og ISNIC midi
vid medalkostnadarverd vid dkvedin verk i stadinn fyrir ad vera med verdskra midada
vid selda tima.

A0 mati samkeppnisrdds er flutningsgjald skv. gjaldskra ISNIC i edli sinu til pess
fallid ad vera samkeppnishamlandi. Gjaldid getur haft pau ahrif ad hamla samkeppni &
milli Internetpjonustuadila. Nu pegar fyrir liggja med skyrum hatti peir
kostnadarpettir sem ISNIC leggur til grundvallar gjaldalidnum liggur beinast vid ad
meta hvort umratt gjald sé sanngjarnt i skilningi samkeppnislaga med tilliti til pess
kostnadar sem pvi er @tlad ad standa undir. Samkvamt arsreikningi ISNIC fyrir arid
2001 var tap & rekstri fyrirtaekisins. I erindi ISNIC er kostnadarsundurlidun og
vinnulysing sem hafa verdur hlidsjon af. Sé einnig hofd hlidsjon af pvi ad
sérfraedingar vinna pa vinnu sem krafist er vid flutning 1éna og peim tima sem pad
tekur a0 medaltali ad framkvema flutning fellst samkeppnisrdd 4 pad ad
flutningsgjald skv. gjaldskrda ISNIC sé ekki d6sanngjarnt gjald i skilningi 11. gr.
samkeppnislaga.

Iv.
Akvordunarord:
wSamkeppnisrad fellir ur gildi akvoroun radsins i mali nr. 18/2002, Erindi
INTER vegna gjaldskrdrbreytinga Internets d Islandi hf. - ISNIC vegna greidsina
fyrir lén og adra pjonustu.“

% Fellt ut vegna trinadar.
7 Fellt ut vegna trinadar.
¥ Fellt it vegna trinadar.
? Fellt ut vegna trinadar.
19 Fellt Gt vegna tranadar.
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