Urskurdur

afryjunarnefndar samkeppnismala

i mali nr. 2/2002

Landssimi Islands hf.

gegn

samkeppnisradi

Med bréfi, dags. 3. januar 2002, sem barst afryjunarnefnd samkeppnismala
sama dag, hefur Pall Asgrimsson hdl., fyrir hond Landssima {slands hf., keert
akvordun samkeppnisrads nr. 34/2001, dags. 4. desember 2001.

Med hinni kaerdu akvordun er samningur Landssima Islands hf. vid Hafnarfjardarbae
lystur 6gildur med heimild i 1. mgr. 49. gr. samkeppnislaga og Landssima {slands hf.
gert a0 greida stjornvaldssekt ad upphad 40 milljonir kréna.

Afryjandi krefst pess adallega ad akvordun samkeppnisrads verdi felld ur
gildi.

Til vara er pess krafist ad dkvordun stjornvaldssektar verdi breytt og hun felld
nidur eda lekkud.

Jafnframt er pess krafist ad einungis pau akvedi samnings keranda og
Hafnarfjardarbaejar sem samkeppnisrdd taldi ad feru gegn samkeppnislogum verdi
6gilt pannig a0 pau dkvaedi samningsins sem teljast hafa efnislegt og efnanlegt
sjalfstaedi fra peim akvadum teljist gild, sbr. 2. mgr. 49. gr. samkeppnislaga.

Af halfu samkeppnisrads er pess krafist ad akvordun pess nr. 34/2001 verdi

stadfest med visan til forsendna hennar. Jafnframt er pess krafist ad seinni varakrofu



afryjanda um efnislegt og efnanlegt sjalfstaedi tiltekinna dkvaeda samnings afryjanda

vid Hafnarfjardabae verdi visad fra afryjunarnefnd samkeppnismala.

I1.

Malavextir eru peir ad Samkeppnisstofnun barst erindi, dags. 7. febrtiar 2001,
par sem pvi var haldid fram ad Landssimi {slands hf. hafi misnotad markadsradandi
stodu sina med gerd samnings vid Hafnarfjardarba um fjarskiptapjonustu.

Samningnum og malsmedferd Samkeppnisstofnunar er lyst i hinni kaerdu
akvordun og visast til pess er par segir.

A fundi samkeppnisrads 4. desember 2001 var tekin akvordun i mali pessu.

Akvérdunarordin hljoda svo:

“Landssimi {slands hf. hefur brotid gegn 11. gr. samkeppnislaga nr. 8/1993
med gerd samnings vid Hafnarfjardarbe um sélu 4 fjarskiptapjonustu, dags.
28. desember 2000. Samningurinn er O&gildur, sbr. 1. mgr. 49. gr.
samkeppnislaga.

Med heimild i 52. gr. samkeppnislaga skal Landssimi slands hf. greida
stjornvaldssekt ad upphad kr. fjorutiu milljonir, (40.000.000 kr.)

Sektin skal greidast rikissjodi eigi sidar en premur manudum eftir dagsetningu

pessarar akvordunar.”

I11.

Afryjandi byggir adalkrofu sina 4 pvi ad samkeppnisrad hafi brotid gegn
medalhofsreglu stjornsyslulaga. Adeins hafi verio felldur afellisdomur yfir dkvaedi
umraedds samnings vid Hafnarfjardarbae um einkarétt til vidskipta (einkakaup) og
akvaedi um afturvirkan afslatt. Afryjandi hafi ad eigin frumkvadi upplyst
Hafnarfjardarbee og Samkeppnisstofnun ad pessi akvedi myndu ekki koma til
framkvamda. Af pessum sokum sé hin kaerda dkvordun augljoslega 6porf. Auk pess
hafi hin umdeildu dkvedi ekki radid urslitum um pa akvordun ad semja vid afryjanda

um fjarskiptapjonustu til eins ars. Samkeppnisrad hafi att val um vegari leid til ad na



pvi logmzeta markmidi sem radid hljoti ad hafa stefnt ad. I stad pess hafi
samkeppnisrad kosid ad ipyngja afryjanda ad naudsynjalausu. Hafi pad verid oheimilt

samkvamt medalhofsreglu 12. gr. stjornsyslulaga.

Til studnings varakréfu sinni heldur afryjandi pvi fram ad samkvaemt réttri
16gskyringu & 52. gr. samkeppnislaga hafi annad hvort ekki att ad beita sektum eda
a.m.k. ad sektin hafi att ad vera verulega lagri vegna malsbota afryjanda.

Ekki beri ad skilja greinina svo ad pad sé alger meginregla ad sekta beri vegna
brota 4 banndkvedi 11. gr. laganna. Visar afryjandi til pess sem fram kemur i
greinargerd med frumvarpi pvi, sem vard ad 16gum nr. 107/2000, en par komi fram ad
breyta eigi 2. mgr. 52. gr. i samremi vid EES-16ggjofina og par reglur sem gildi i EB.
Studla eigi ad pvi ad sektardkvardanir hér 4 landi verdi i samrami vid pad sem tidkast
erlendis. Afryjandi telur ad pessi fullyrding sé beinlinis réng pvi ad paer reglur, asamt
pvi sem tidkast i samkeppnisloggjof nokkurra annarra landa, skyldi ekki yfirvold til
ad beita sektum vegna brota & bannreglum. Tulka beri 52. gr. heildstett og skuli
sektarheimildin sata prongri 16gskyringu. bvi s¢ ekki, med tilliti til atvika malsins,

efni til sektarakvordunar.

b4 telur afryjandi rangar peer forsendur samkeppnisrads ad hin ologmetu
akvedi 1 umreddum samningi hafi haft veruleg ahrif & pa akvordun
Hafnarfjardabajar a0 ganga til samninga vid afryjanda. Eingéngu hafi verid samid til

eins ars um aframhald & peim vidskiptum sem pegar voru til stadar.

Eftirfarandi rok eru feerd fyrir pvi ad sektarakvoroun verdi lekkud:

Afryjandi telur ad pau sjonarmid sem samkeppnisrad beri ad leggja til
grundvallar séu teemandi talin 1 52. gr. samkeppnislaga. Hafa beri hlidsjon af edli og
umfangi samkeppnishamlna og hve lengi per hafi stadid. Einnig skuli h6fo hlidsjon af
samstarfsvilja hins brotlega fyrirtaekis. Pad leidi af 16gmaetisreglunni ad pad beri ad
leggja pessi skilyrdi til grundvallar akvordun sektar og engin 6nnur.

Afryjandi telur ad dkvaedi samningsins um einkakaup hafi ordid til fyrir tilstilli
Hafnarfjardarbzjar og dragi pad mjog ur alvarleika brotsins. Akvadid hafi auk pess
ekki falid i sér raunverulega skuldbindingu. Einnig hafi leidrétting, sem var gerd
vegna Ouppsagdra en onotadra leigulina, verid byggd & vidskiptavenju og hlutlegum

og malefnalegum sjénarmidum. Afturvirkir afslaettir hafi ekki verid veittir med pvi



markmidi ad na vidskiptum vid Hafnarfjardarbe eda hindra adkomu nyrra adila ad
markadnum og hljoti pad ad draga mjog tr alvarleika brotsins. Umfang malsins sé auk
pess Overulegt par sem samningurinn vardi hlutfallslega mjog laga fjarhed af
heildarveromeeti vidskiptamarkadarins.

ba liggi fyrir a0 umratt einkaréttarakvaedi eda dkvaedi um afturvirka afslatti
hafi ekki verid framkvemd. Fullur samstarfsvilji hafi fra upphafi verid af halfu
afryjanda og timalengd brotsins og umfang malsins O6verulegt. Endurspegli
sektarfjarhadin ekki pessar mikilsverdu malsbatur.

Enn fremur byggir afryjandi 4 pvi a0 andmelaréttur hans hafi ekki verid
virtur. Honum hafi ekki verid gefinn kostur 4 ad tja sig um helstu sjéonarmid sem lagu
til grundvallar akvordunar sekta. Honum hafi ekki verid kynnt frumnidurstada eins og
fordemi séu fyrir ar 60rum malum par sem hdum sektum var beitt og sé pvi
jafnraedisreglan brotin.

Afryjandi telur einnig ad ekki sé heimilt samkvaemt 52. gr. samkeppnislaga ad
hafa hlidsjon af fyrri 16gbrotum vid akvordun sektarfjarhedar. Ekki megi draga of
vidtekar alyktanir af leidbeiningarreglum framkvemdastjornar EB 1 pessu sambandi.
Samkvaemt peim verdi ad mida vid samskonar brot sama fyrirteekis og eigi pad ekki
vid um pau mal sem samkeppnisrad vitni til i akvordun sinni. Afryjandi telur og pa
forsendu i1 akvordun samkeppnisrads ad naudsynlegt s¢ ad beita sektum til ad
afryjandi lati af 16gbrotum 6émalefnalega.

Loks telur afryjandi ad ekki hafi verid geett jafnraedis og samraemis vid
akvoroun sektarfjarhaeda 1 hinni kerdu dkvordun og malum par sem gripid hefur verid

til sekta.

Afryjandi krefst pess ad pau samningsakvaedi sem hafi efnislegt og efnanlegt
sjalfstedi fra peim dkvaedum sem brutu i baga vid banndkvadi laganna verdi talin
gild, sbr. 2. mgr. 49. gr. samkeppnislaga. Med visan til medalhofsreglu
stjornsysluréttar s¢ akvordunin haldin verulegum annmarka sem leida beri til

ogildingar & pessu atridi hennar.

IV.

Samkeppnisrdd hafnar pvi ad pad hafi brotid gegn medalhdfsreglu

stjornsyslulaga. Unnt sé ad sekta vegna brots &4 samkeppnislogum eftir ad pvi er lokid.



b4 telur samkeppnisrdd ad pad sé rangt sem fram komi i mali afryjanda
vardandi pa breytingu sem vard 4 samkeppnislogum med 16gum nr. 107/2000. Hvergi
s¢ visad i EB/EES rétt par sem fjallad er um breytingu 4 1. mgr. 52. gr. laganna en pad
s¢ hins vegar gert hvad vardar pa breytingu sem gerd var 4 2. mgr. dkvedisins.
Loggjafinn hafi pvi ekki misskilid eda rangfert Evropurétt vardandi breytingu & 1.
mgr. 52. gr. samkeppnislaga. Tilgangur lagabreytingarinnar hafi verid ad tryggja pa
meginreglu  ad stjornvaldssektir veru lagdar 4 vegna brota a dkvedum
samkeppnislaga. Sé umratt dkvedi og framkvemd pess i fullu samremi vid EES-

samkeppnisrétt.

Samkeppnisrad telur enn fremur ad tulkun afryjanda 4 52. gr. samkeppnislaga
fai ekki stadist. Akvordun a grundvelli akveedisins feli i sér demigerda matskennda
akvordun. Matid sé po ekki ad ollu leyti frjalst pvi avallt verdi ad horfa til edlis,
umfangs og timalengdar brota. Pessi atridi séu po i sjalfu sér mjog matskennd og

verdi vid akvordun peirra ad byggja 4 maletnalegum sjonarmidum.

Hvao vardar edli brots s¢ pad ekki sennilegt ad Hafnarfjardarbaer hafi 6skad
eftir a0 einkakaupadkvadi yrdi sett inn i samninginn. Petta skipti p6 engu mali pvi ad
hugtakid misnotkun samkvemt 11. gr. samkeppnislaga beri ad virda hlutlegt og ekki
purfi ad syna fram 4 sok. Brot afryjanda sem markadsrddandi fyrirtaekis sé alvarlegt
vid pad eitt ad standa ad samningi um einkakaup. Pad skipti enn fremur engu mali
pott akvaedid hafi ekki komid til framkvemda.

b4 telur samkeppnisrad synt af gognum malsins ad endurgreidsla & 6notudum
og 6uppsdgdum leigulinum hafi verid kynnt Hafnarfjardarbae sem afslattur. Hvergi
hafi komid fram vid gerd samningsins ad slikt veri alpekkt vidskiptavenja eda
sjalfsagt sanngirnismal heldur hafi pvert 4 moéti komid fram ad pad hafi verid gert til

ad na samningi vio Hafnarfjardarbe.

b4 byggir samkeppnisrdd 4 pvi ad huglaeg afstada afryjanda skipti mali vid
fjarhaed sektar. Afryjandi hafi haft dsetning til ad misnota stédu sina og yfirmenn
hans hafi komid ad peirri akvordun. Asetningur i samkeppnisrétti felist i pvi ad
fyrirteeki hafi synt af sér atferli sem @tlad hafi verid a0 hafa samkeppnishamlandi

ahrif eda ad fyrirtaeki hafi vitad ad adgerdin myndi augljoslega takmarka samkeppni.



Samkeppnisrad motmelir pvi ad ekki hafi verid litid til verdmeetis
samningsins vi0 akvordun sektar. Skyrlega komi fram 1 hinni keerou akvordun ad svo
hafi verid gert. Einnig hafi verid hofo hlidsjon af takmorkudu umfangi brotsins pegar
pad var flokkad sem alvarlegt en ekki mjog alvarlegt. Enn fremur hafi pad skipt mali
i pessu tilliti ad afryjandi hafi 1atid af brotum sinum pegar ranns6kn malsins hofst og
komi pad fram i hinni keerdu akvoroun. Aftur 4 moéti eigi afthending 4 gégnum
samkvaemt fyrirmalum Samkeppnisstofnunar ekkert skylt vid samstarfsvilja, sbr. 2.

mgr. 52. gr. og leidi pad pvi ekki til lekkunar sektar.

Samkeppnisrad visar til hinnar kardu akvordunar um ad hafa verdi hlidsjon af
fjarhagslegum styrkleika afryjanda til ad tryggja ad sekt hafi varnadarahrif. betta sé i
samraemi vid nidurstodu afryjunarnefndar samkeppnismala. Enn fremur beri ad talka
sektarakvaedi 52. gr. samkeppnislaga i samraemi vid samberilegt dkvedi i EES-
samkeppnisrétti en domstoll EB hafi lagt mikla aherslu 4 varnadardhrif sekta.
Samkeppnisrad telur ad sektin i mali pessu hafi brotinu og ad hun megi ekki vera
minni til ad han hafi naudsynleg varnadarahrif. Hin sé i edlilegu samhengi vid

styrka fjarhagsstoou afryjanda.

Samkeppnisrad moétmeelir pvi ad eldri birtar akvardanir geti verid andlag
andmelaréttar. Tulkun og logfredileg pyding pessara dkvardana i hinni keerdu
akvordun sé hluti af lagalegri umfjéllun samkeppnisrads og lagalegur rokstudningur
stjornvalda s¢ ekki andlag andmelaréttar. P4 hafi jafnraedisregla ekki verid brotin.
bvi er einnig métmealt ad ekki megi leggja eldri mal til grundvallar akvordun
sektarfjairhedar en slikt sé malefnalegt sjonarmid sem heimilt s¢é ad byggja &
sérstaklega 1 ljosi varnadardhrifa sektarinnar. Auk pess saki pessi framkvaemd

fyrirmynd sina til EB/EES-samkeppnisréttar.

Loks motmelir samkeppnisrad pvi ad brotin hafi verid jafnradisregla a
afryjanda vid akvordun sektarfjarhadar med tilliti til eldri dkvardana radsins. Erfitt sé
a0 finna tvd mal sem séu alveg samberileg i lagalegu tilliti, sbr. 11. gr.

stjornsyslulaga.



Fravisunarkrofu styOur samkeppnisrad peim rokum ad samningurinn hafi
runnid ut 31. desember sl. og hafi pvi afryjandi ekki 16gvarda hagsmuni af urlausn

um petta atridi.

1.

Upphaf mals pessa er ad med bréfi dags. 7. febraar 2001 til
Samkeppnisstofnunar  kvartadi fyrirtekid Titan yfir meintri misnotkun &
markadsradandi stodu afryjanda. Misnotkunin var talin felast i samningi afryjanda og
Hafnarfjardarbaejar dags. 28. desember 2000 um sima- og gagnaflutningapjonustu.
Gildistimi samningsins var frd 1. april 2000 til 31. desember 2001 og var ad &liti
kvartanda talinn fela 1 sér afturvirkan afslatt og oOheimila skilgreiningu
pverlinusambanda. Samkeppnisstofnun tok mal petta til medferdar og med bréfi
hennar 17. jali 2001 til afryjanda var visad til fyrri bréfaskipta og oskad eftir
upplysingum um nokkur tilgreind atridi. P4 var athygli afryjanda vakin a4 pvi ad i
malinu keemi til alita a0 beita sektarakvaedum 52. gr. samkeppnislaga og var honum

bo0id ad koma sinum sjénarmidum a framfzeri vardandi pad atrioi.

2.

Samkvaemt gognum malsins voru afryjandi og Hafnarfjardarber 1 vidskiptum
um fjarskiptapjonustu adur en til hins umdeilda samnings kom. A arinu 2000 virdist
Hafnafjardarbaer hafa unnid ad pvi a0 marka sér framtidarstefnu i fjarskiptaméalum
m.a. med pvi ad bjdda Ut pessa pjonustu frad dramotum 2001/2002. Seint & &rinu 2000
hofust  samningaumleitanir milli  afryjanda og  Hafnafjardarbajar um
fjarskiptapjonustu fram ad hinu fyrirhugada utbodi i arslok 2001 samtimis pvi sem
fyrirteekid Titan 6skadi eftir samningi i sama verkefni og sendi Hafnarfjardarbee tilbod
par ad latandi pann 11. desember 2000, sbr. bréf Hafnarfjardarbaejar til
Samkeppnisstofnunar fra 4. april 2001. Pessu ferli lauk svo med fyrrgreindum
samningi vid afryjanda um sima- og gagnaflutningapjonustu sem dagsettur er 28.
desember 2000 en par var um ad reeda somu pjonustu og Hafnarfjardarbaer hafoi keypt
adur af afryjanda. I samningnum er m.a. ad finna dkvadi um afturvirkan afslatt til

Hafnarfjardarbajar, endurgreidslu 4 sambondum sem Hafnarfjardarba hafdi 1adst ad



segja upp og akvaedi um einkakaup Hafnafjardarbajar fra afryjanda 4
samningstimabilinu. Er gerd nanari grein fyrir pessum atridum i hinni kaerdu

akvoroun.

3.
Afryjunarnefndin er sammaéla pvi sem fram kemur i hinni kerdu akvérdun i
III. kafla, lidum 3 og 4, um skilgreiningu markadarins og stodu afryjanda & honum

enda eru pessi atridi ekki umdeild i malinu.

4.

Adalkrafa afryjanda er & pvi reist ad samkeppnisrad hafi brotid gegn
medalhofsreglu stjornsyslulaganna med pvi ad leggja sektir 4 afryjanda svo sem gert
var med hinni kaerdu dkvordun. Hefur m.a. verid bent 4 a0 i bréfi afryjanda fra 5. mars
2001 til Samkeppnisstofnunar hafi afryjandi lyst pvi yfir ad fyrrgreind
samningsakvadi séu ovenjuleg og komid til vegna mistaka. Pau myndu ekki koma til
framkvaemda vardandi afturvirka afslatti og einkarétt.

Afryjunarnefnd samkeppnismala litur svo 4 ad samningurinn feli i sér
6venjuleg samningsakvaodi einkum vardandi afturvirkan afslatt og einkakaup pau sem
fyrr eru nefnd. Pau er ekki unnt ad samryma edlilegri samkeppni 4 peim markadi sem
hér um redir og hafa ekki verid réttlett 0t fra malefnalegum sjonarmidum. bad er pvi
ohjakvaemilegt ad lita svo 4 ad pau séu fyrst og fremst til komin vegna tilbodsins fra
fyrirteekinu Titan sem fyrr er rakio og til ad halda i horfinu & umraeeddum markadi.
Verdur ekki fallist & roksemdir afryjanda fyrir pvi ad umraedd dkveedi hafi engin ahrif
haft.

Afryjandi er i markadsradandi stodu 4 hinum skilgreinda markadi og hefur par
algera yfirburdi. Telja verour ad umraddur samningur hafi ad geyma akvadi sem fela
i sér misnotkun 4 markadsradandi stoou og er gerd hans par med brot a4 11. gr.
samkeppnislaga. Sjonarmid um huglega afstodu einstakra stjérnenda eda starfsmanna
eda eftirfarandi hegdun peirra breytir engu um petta. Af peim sékum getur strax vid
pessar adstedur komid til alita ad beita sektarakvaedum laganna. Adalkrafa afryjanda
getur pvi ekki komid til é&lita vid pessar adstedur. A hinn boginn kemur

medalhofsreglan til skodunar vid akvordun vidurlaga.



5.

Afryjunarnefndin telur ad akvaedi 1. mgr. 52. gr. samkeppnislaga feli ekki i sér
skyldu til ad leggja 4 sektir vid 6llum brotum & banndkvaedum laganna enda er tekid
sérstaklega fram i dkveedinu ad svo purfi ekki avallt ad vera. Hins vegar er dkvedinu
@®tlad ad skapa almenn og sérstok varnadarahrif og med hlidsjon af alvarleika brots
pess sem hér um raedir telur afryjunarnefndin ekki annad koma til alita en ad beita

sektarheimildinni.

i 52. gr. samkeppnislaga segir svo:

“Samkeppnisrad leggur stjornvaldssektir & fyrirteeki eda samtok fyrirtekja sem
brjota gegn banndkvaedum laga pessara [...].Vid akvoroun sekta skal hafa
hlidsjon af edli og umfangi samkeppnishamlna og hvad per hafa stadid lengi
[...]-

Sektir geta numid fra 50 pus. kr. til 40 millj. kr. eda meira, en sektin skal po
ekki vera heerri en sem nemur 10% af veltu sidasta almanaksars hja hverju pvi
fyrirteeki eda samtokum fyrirteekja sem adild eiga ad samkeppnishomlunum.
Vid akvordun fjarhadar sektar getur samkeppnisrdd m.a. haft hlidsjon af

samstarfsvilja hins brotlega fyrirtaekis.”

[ urskurdi afryjunarnefndar samkeppnismala i mali nr. 14/2001, Agzti hf., Mata ehf.
og Solufélag gardyrkjumanna svf. gegn samkeppnisradi var m.a. komist ad peirri
nidurstodu ad heimilt veri ad lita til fleiri atrida en beinlinis var tilgreint i pagildandi
sambzerilegu akvadi. Pad sama 4 vid ni. Akvadid felur adeins i sér skyldu til ad taka
tiltekin sjonarmid avallt til skodunar og nefnir auk pess sérstaklega ad taka megi tillit
til tiltekins atridis. Ekki verdur po talid ad hér sé um temandi talningu ad reda og
styOst slik nidurstada vid hefobundnar skodanir i samkeppnisrétti. bvi verdur litid til
fleiri atrida vid akvordun vidurlaganna en pd pvi adeins ad pau séu i edlilegum
tengslum vid pad malefni sem fyrir liggur. Er pessi nidurstada og i fullu samraemi vid
logmeetisregluna.

Vid akvordun vidurlaga ber samkvamt framansogou fyrst og fremst ad hafa i

huga hversu alvarlegs edlis vidkomandi brot er, umfangi samkeppnishamlna og hvad



paer hafa stadid lengi. Lita ma po einnig til sterdar fyrirtaekja sem teljast brotleg,

huglagrar afstodu stjornenda, hagnadarsjonarmida og fleiri atrida.

7.

[ umfjollun sinni um edli og umfang brots pess sem hér um radir bendir
afryjandi 4 ymis atridi sem hann telur horfa til leekkunar & sektarfjarhad, m.a. ad
akveedid um einkakaup hafi aldrei verid framkvaemt og heldur ekki hinir afturvirku
afslettir. Enn fremur ad endurgreidsla ouppsagdra leigulina og numera falli undir
akvedna sanngirni i vidskiptum.

Afryjunarnefndin litur svo 4 ad ekki sé unnt ad taka tillit til pessara sjonarmida
nema ad litlu leyti par sem ekki er hagt ad lita fram hja pvi ad afryjandi nadi
umreddum samningi m.a. fyrir tilstilli peirra.

Hins vegar ma lita til pess ad samningurinn hafdi ekki mjog langa lifdaga par
ed hann féll ur gildi vid birtingu hinnar afryjudu akvordunar fra 4. desember 2001 og
samkvaemt akvedum hans sjalfs skyldi hann falla ur gildi 31. desember 2001.

Afryjandi telur ad taka eigi tillit til samstarfsvilja hans i mélinu vid akvordun
sektar. Par ber hast pad atridi ad afryjandi virdist ekki hafa fylgt eftir umreeddum
samningsakvaedum ad pvi er vardar einkakaup. Ma hafa nokkra hlidsjon af pessu

atrioi.

8.

Afryjandi gerir athugasemdir vid malsmedferd hja Samkeppnisstofnun en paer
athugasemdir telur hann ad eigi ad leida til leekkunar eda nidurfellingar sektar.
Afryjunarnefndin litur svo & ad i andmelaréttinum felist ad adili eigi rétt til adgangs
ad gognum malsins og peim upplysingum sem fram hafa komid, par med talin
krofugerd ef um pad er ad reda. I réttinum felst einnig ad svo sé um hnita buid ad
aoili eigi pess kost ad kynna sjonarmid sin nagjanlega. Andmelarétturinn naer hins
vegar ekki til roksemda sem hugsanlegt er ad stjérnvéld noti vid toku akvordunar eda
til pess ad adili skuli fyrirfram fa visbendingar um hvernig stjornvéld munu talka 16g
eda eldri dkvardanir i nidurstodum sinum. I t6lulid 1 hér ad framan er vikid ad pvi
med hverjum hatti afryjandi fékk kost 4 ad gaeta andmalaréttar sins. Einnig ber ad
hafa 1 huga ad sakarefni 1 mali pessu er hvorki flokid né yfirgripsmikid. Par ad auki er
afryjandi sjalfur gjorkunnugur malavoxtum. Er ekkert komid fram i malinu sem

bendir til pess ad malio sé ekki negjanlega rannsakad eda ad malsmedferdin ad d6dru
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leyti verid med peim hetti ad réttur afryjanda hafi verid fyrir bord borinn. Pa er og
alveg orokstudd su fullyrding afryjanda ad jafnraedisregla hafi verid brotin vid

malsmedferoina eda sektarakvordunina.

9.

Vio akvordun sektar ber ad hafa i huga, auk peirra sjonarmida sem fyrr eru
rakin, a0 afryjandi er markadsradandi fyrirteki sem hefur t6gl og hagldir &
fjarskiptamarkadbnum og med mikla darsveltu 4 islenskan malikvarda.
Afryjunarnefndin telur sannad ad afryjandi hafi beitt 6edlilegum ivilnunum til ad
halda um sinn peirri pjonustu sem hann hafdi vio Hafnarfjardarbe og hafi su adgerd
m.a. verid til pess fallin ad hindra med 6edlilegum haetti ad nyr adili keemist inn &
markadinn.

Afryjunarnefndin er peirrar skodunar ad unnt sé ad taka tillit til pess vid
akvordun stjornsysluvidurlaga hafi markadsradandi fyrirtaeeki 4dur gerst sekt um brot 4
samkeppnislogunum. Ekki pykja po fram komin fullnaegjandi rok i mélinu til ad beita

peirri heimild.

10.
Hér ad framan hafa verid rakin sjénarmid um edli, umfang og timalengd brots.
Enn fremur hefur afryjandi otvireda markadsradandi stodu. Med hlidsjon af pessu og
60rum peim sjonarmidum sem rakin hafa verid pykir sekt afryjanda hafilega akvedin

10.000.000 kronur.

11.
Hluti varakrofu afryjanda lytur ad pvi ad einungis pau akvadi samningsins
verdi ogilt sem fari 1 baga vid samkeppnislog. Hann hefur po6 ekki skilgreint nanar pau
akvadi sem hann telur ad eigi ad halda gildi samkvemt framansogou. Af pessum

sokum eru ekki efni til ad verda vid umreaeddri kréfu afryjanda.
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VL
Urskurdarord.
Akvérdun samkeppnisrads nr. 34/2001, dagsett 4. desember 2001, er stadfest

a0 00ru leyti en pvi ad afryjandi greidi stjornvaldssekt ad fjarhad 10.000.000 kronur.

Reykjavik, 14. febrauar 2002

Stefan Mar Stefansson, formadur

Anna Kristin Traustadottir

Helgi I. Jonsson
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