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Samkeppnisetftirlitinu

Hin keerda akvoroun og krofur malsadila

Med bréfi, dags. 29. agust 2007, hefur Sund ehft &kw6roun Samkeppniseftirlitsins nr.
43/2007, fra 23. agust 2007. i hinni keerdu akvordomst Samkeppniseftirlitid ad peirri
nidurstodu ad afryjandi hefdi brotid gegn 19. gmm&eppnislaga nr. 44/2005 med pvi ad
sinna ekki gagnabeidni stofnunarinnar innan tilskiffrests. Jafnframt var afryjanda gert

ad greida kronur 1.000.000 i stjornvaldssekt.

Af halfu &fryjanda er pess adallega krafist adkarda akvoroun verdi felld ar gildi. Til

vara er pess krafist ad 4l6go stjornvaldssekt dez&kud verulega.

Af halfu Samkeppniseftirlitsins er pess krafistrad keerda akvoroun verdi stadfest.



Helstu malavextir

Med bréfi dagsettu 15. mai 2007 Oskadi Samkeppgiiges eftir gognum fra ymsum
adilum, p.a.m. afryjanda, vegna athugunar eftingsa eigna- og stjornunartengsium
Glitnis banka hf. (hér eftir Glitnir), BYRS spaidgjs og MP fjarfestingabanka hf. |
bréfinu var m.a. visad til pess ad veruleg eigrpstpornunarleg tengsl veeru & milli MP
fijarfestingabanka, FL-Group hf., Glitnis, Saxholef.e og BYRS sparisj6ds. Benti
Samkeppniseftirlitid a ad pad geeti gripid til aderegna stjornunar- og eignatengsla a
grundvelli 8. og 10. gr. samkeppnislaga. Pa vaad/id pess ad vidskipti sem nanar var
getid um i bréfinu kynnu ad leida til pess ad samiuskilningi 4. og 17. gr. laganna
hefdi att sé stad. Til ranns6knar & pvi hvort undras@skipti kolludu & adgerdir
samkveemt samkeppnisléogum veeri Samkeppniseftirlittaudsynlegt ad oOska eftir
titeknum gbgnum og voru i sj6 lidum tilgreind gégau sem eftirlitio 6skadi eftir. Var

afryjanda veittur frestur til 1. jani 2007 til adasa erindinu.

Afryjandi sendi Samkeppniseftirlitinu bréf dagsaft. mai 2007 par sem fram kom ad
Sund Holding ehf., sem veeri dotturfélag afryjaniaefdi selt hlut sinni i Glitni og teldi
afryjandi sér pvi oOskylt ad svara spurningum semamfrkomu bréfi eftirlitsins.
Samkeppniseftirlitio motmeelti pessari afstoou angla i bréfi dagsettu 12. juni 2007, og
tilkynnti jafnframt ad pad myndi kanna hvort asteagari til pess ad leggja sektir &
afryjanda & grundvelli 37. gr. samkeppnislaga vegyw@junar hans a gagnabeidninni.
Veitti eftirlitio afryjanda frest til 27. jani 200%l ad veita umbednar upplysingar og koma
ad athugasemdum vegna hugsanlegra sekta. Ad Ggardfa var honum veittur frekari
frestur til 4. jali 2007 en svor barust ekki frankon innan pess frests. Med bréfi dagsettu
18. juli 2007 aréttadi eftirlitio gagnabeioni siog tok fram ad til greina keemi ad leggja
dagsektir a afryjanda a grundvelli 38. gr. samkégpga myndu gognin ekki berast fyrir

25. sama manadar. Svar asamt umbednum gognunfida@ftyjanda pann dag.

Hinn 23. agust 2007 var akvordun tekin i malinuvéddunarord Samkeppniseftirlitsins

hlj6da svo:



.vegna brots Sunds ehf. a 19. gr. samkeppnislagh fékagid greida 1.000.000
kronur i sekt med visan til heimildar 37. gr. sappk@slaga. Sektina skal greida

innan manadar fra akvoroun pessari.”

Mal petta var flutt skriflega fyrir afryjunarnefnthi. Greinargerd Samkeppnisetftirlitsins
barst 19. september 2007, athugasemdir afryjandaebtember 2007 og athugasemdir
Samkeppniseftirlitsins 28. september 2007.

Helstu malsastaedur malsadila

Malsastaedur afryjanda

Af hélfu afryjanda er pvi métmeelt ad félagid hafotld gegn upplysingaskyldu 19. gr.
samkeppnislaga. Samkeppniseftirlitid hafi fengiarabaer upplysingar sem pad hafi
Oskad eftir og ekki gert neinar efnislegar athugatie vid paer. Telur afryjandi ad hann
hafi pvi ekki brotid gegn akveedinu, fullframningoks sé félgin i pvi ad sinna ekki
upplysingaskyldu. Samkeppnislég veiti hins vegageeheimild til alagningar sekta fyrir
ao draga ad svara fyrirspurnum eftirlitsins edaydraefa skyldu til ad veita upplysingar i

tengslum vid rannsokn einstakra mala.

Afryjandi bendir & ad rannsokn Samkeppniseftirissisamkvaemt bréfi pess fra 15. mai
2007, hafi beinst ad breytingum & eignarhaldi @&itog eigna- og stjérnunartengsium
Glitnis, BYRS sparisjods og MP fjarfestingabanké& bféfinu hafi helst matt rdda ad pad
hafi verid ad rannsaka hvort framangreind fyrirtaekilust hafa runnid saman i skilningi
4. og 17. gr. samkeppnislaga. Afryjandi hafi svata@finu med bréfi dagsettu 31. mai
2007. | svarbréfi afryjanda komi fram ad hann tsalt Landsbanka islands alla hluti sina
i Glitni og teldi sér af peim s6kum 6skylt ad svfem spurningum sem til hans hafi
verio beint. Svarbréfid hafi pvi verid i alla staéalefnalegt og byggt a pvi, sem fram

hafi komid i bréfi Samkeppniseftirlitsins um astaéannsoknarinnar, sem sagdar hafi



verid nylegar breytingar a eignarhaldi Glitnis. fega med soéludegi hafi afryjandi engin
ahrif haft & méalefni bankans og pvi hafi athugumlsgppnisyfirvalda a pvi hvort Glitnir,
BYR sparisjodur og MP fjarfestingabanki hefou réhnisaman i skilningi
samkeppnisréttar ekki lengur skipt afryjanda malinfam alla adra eigendur
stofnfjarhluta i BYR. Afryjandi hafi pvi ekki talidsig eiga adild ad umrseddu
stjornsyslumali og pvi 6skylt ad svara peim spuyoim sem bréf Samkeppniseftirlitsins

hafdi ad geyma.

Afryjandi bendir & ad i bréfi Samkeppniseftirlitsiira 15. mai 2007 komi fram ad
eftirlitio hafi vitad hverjir veeru eigendur hans @@ hann eetti hlut i FL-Group, BYR
sparisjodi og Northern Travel Holding hf. P4 hagio fyrir ad Fjarmalaeftirlitio hafi
aflad allra hugsanlegra gagna um hina nyju eige@litnis. Samkveemt 3. mgr. 19. gr.
samkeppnislaga hafi Samkeppnisetftirlitio geta féredgang ad 6llum pessum gdégnum

aour en pad hafi hafid rannsékn sina ad mestu & sdndum.

Afryjandi visar til pess ad vid framkveemd allrajostsyslu sé mikilveegt ad stjornvold
geeti medalhofs i 6llum gerdum sinum gagnvart efisgum og l6gadilum, sbr. 12. gr.
stiérnsyslulaga. | pessu mali hafi legid fyrir afosvaldid gat knGid fram svor vid
fyrirspurn sinni med hétun um beitingu dagsektan $ad gerdi, og fengid svor vid peim
spurningum sem pad vildi f& svor vid. Stjornvalgiti pvi ekki samtimis og ad fengnum

svorum gripid til annarra og ipyngjandi adgerdaseig beitingu stjornvaldssekta.

Afryjandi telur ad gera verdi paer krofur til stiéadda ad pau hagi fyrirspurnum sinum
med peim heetti ad adilum sé ljést hvert rannsokniéresé hverju sinni sbr. 19. gr.

samkeppnislaga, sem heimili Samkeppniseftirlitidieins ad krefjast allra upplysinga
sem naudsynlegar pykja vid athugun einstakra ne&ld,almennt. Bréf eftirlitsins fra 15.

mai 2007 beri pad ekki glégglega med sér hvernsaéknartilvikio sé.

Til studnings varakrofu sinni um leekkun sekta vigfyjandi til pess ad ljost sé ad eftir
ad hann hafi upplyst Samkeppniseftirlitid um ad rdmafi selt hluti sina i Glitni hafi

upplysingar um pau atridi sem tilgreind séu unidun 1 til 7 i bréfinu fra 15. mai 2007



ekki skipt sképum um framvindu rannsoknar pessigpert fiarmalafyrirtaekin Glitnir,

BYR og MP fjarfestingarbanki veeru runnin samanilihgkgi samkeppnisréttar.

Malsastaedur Samkeppniseftirlitsins

Af halfu Samkeppniseftirlitsins er visad til pes8 89. gr. samkeppnislaga feli i sér
skyldu fyrirteekja til pess ad verda vido beidni undgg og upplysingar. Umraedd
gagnabeidni stofnunarinnar fra 15. mai 2007 vardli sem pad hafi til athugunar og pau
gogn sem um hafi verid bedid tengist med edlileghaatti peim atridum sem til

rannsOknar séu. Skylda samkveemt akveedinu taki samkvordalagi sinu til allra

fyrirteekja sem kunni ad bua yfir naudsynlegum upppigum an tillits til pess hvort pau

séu malsadilar eda i eignatengslum vid fyrirteeki skrannsoknar séu.

Samkeppniseftirlitio telur ad sala a hlut afryjanid&litni hafi engu breytt um pessa
skyldu og ekkert i bréfinu hafi gefid til kynna &@&senda gagnadflunarinnar veeri si ad
pessi eignatengsl veeru enn fyrir hendi. Pa getndid afryjanda haft efnislega pydingu
pratt fyrir ad hann sé ekki lengur einn eigenddr@&ien eins og fram komi i bréfinu hafi
verio asteeda til pess ad kanna hvort tilkynningddsk samruni hefdi att sér stad med
vidskiptum afryjanda og annarra félaga med hl@iitni. Samkeppnisetftirlitid hafi ekki
talid ljost yfir hvada félogum, ef nokkrum, stoftabafi til yfirrada skv. 4. gr.
samkeppnislaga en pad hefdi getad att vid MP §érfgarbanka, BYR sparisjod og
Glitni hvort heldur sem er eitt pessara fyrirteekfa 6ll saman. Ohad eign afryjanda i
Glitni hafi hann pvi komid til skodunar i tengslwid eignarhald pessara félaga par sem
afryjandi tengist med ymsum heetti peim fyrirteekjlseam um reedi. Rangt sé ad
athugunin hafi eingbngu beinst ad moégulegum sam@litais, MP fjarfestingarbanka og
BYR sparisjods. bPad sé einnig til skodunar hvordtibr hafi verio gegn 10. gr.
samkeppnislaga, sbr. og d. lid 1. mgr. 8. gr. sapkislaga sem kvedi & um ad
Samkeppniseftirlitio skuli hafa eftirlit med eignag stjornunartengslum i islensku
vidskiptalifi og gripa til adgerda til ad studla adrkri samkeppni. Gagnabeidni

stofnunarinnar hafi verid nakveem um pau atridi seah skipti.



Samkeppniseftirlitio bendir & ad ekki stodi ad viggess ad hluti upplysinganna hafi
verio opinber eda paer kunni ad hafa verid adgegagilannars stadar. Upplysingaskylda
hvili & fyrirteekjum i samraemi vid 19. gr. samkegtega og pad sé peirra ad afhenda
naudsynleg goégn og veita upplysingar sem samkeyfpmidld 6ska eftir vid rannsokn

mals.

Samkeppniseftirlitio visar til pess ad i 19. grmgappnislaga komi fram ad gégn og
upplysingar skuli gefnar stofnuninni innan heefildgssts sem hun setji. Samkveemt
pessu taki st skylda sem felist i akvaedinu baefieis ad veita upplysingar og afhenda
tiltekin gégn og ad petta verdi ad eiga sér stadmnpess frests sem settur sé. Af pessu
leidi ad akveedid sé brotid vio pad eitt ad fyrirtaathendi ekki gégn adur en frestur til
pess rennur at, hafi vidboétarfrestur ekki veridtwei Talkun &fryjanda sé pannig i
O0samraemi vid ordalag akveedisins. HUn sé einnigunéami vid tilgang pess sem sé ad
veita Samkeppniseftirlitinu Grraedi til ad afla naydlegra upplysinga eins skjott og unnt

sé.

Hvad vardar stadheefingar afryjanda pess efnis adspa andsttdu vid medalhofsreglu
stjornsysluréttarins ad leggja a sektir vegna béotgpplysingaskyldu par sem beita hafi
matt annarri adferd til ad knyja fram svar bendanm&eppniseftirlitio & ad 37. gr.
samkeppnislaga kvedi & um skyldu pess til ad legtjanvaldssektir & fyrirteeki eda
samtok fyrirteekja sem brjoti gegn skyldu til ad taeupplysingar og afhenda gogn
samkveemt 19. gr. samkeppnislaga. Sektir samkveengr33amkeppnislaga séu vidurlog
sem komi til eftir ad brot hafi verid framid. Stjraldssektum sé aetlad ad hafa almenn og
sérstok varnadarahrif en akveedi 38. gr. samkemgashveiti hins vegar heimild til

alagningar dagsekta ef ekki sé fario eftir akvordamkveemt I6gunum.

Vegna varakrofu afryjanda bendir Samkeppniseftirl ad skylda afryjanda samkveemt
19. gr. samkeppnislaga hafi verid 6had eignarhtadis i Glitni og pad sé misskilningur
hja honum ad rannsokn pessa mals takmarkist vidi &#ngd 17. gr. laganna. Sé pvi ljost
ad upplysingar fra afryjanda hafi pydingu fyrir mdal heild sinni og geti sjonarmid hans
ekki leitt til leekkunar a sekt.



V.
Nidurstada

A0 dliti afryjunarnefndar samkeppnismala naer suldskytil upplysingagjafar ad krofu
Samkeppniseftirlitsins, sem meelt er fyrir um i §8. samkeppnislaga, Otvireett til allra
peirra adila sem heyra undir eftirlitssvid stofnunaar skv. nefndum lI6gum, an tillits til
eignaradildar ad hlutadeigandi fyrirteekjum eda atgngsla peirra vid adra hverju sinni.
Krafa stofnunarinnar um upplysingagjof fra fyrirfeak, sem lata fyrrnefndri skyldu,
parf ekki ad tengjast rannsokn tiltekins mals etuigeissulega gert pad. Ad jafnadi parf
stofnunin ekki ad lata fylgja kréfu sinni um uppilygagjof rokstudning fyrir peirri kréfu
annan en pann ad visa til nefnds lagadkveedis, kyma framkveemd akveedisins ad
verda stofnuninni pungvinn ef ytarlegs rokstudnirigsr 6sk um upplysingagjof yroi
krafist i hvert eitt sinn. Krofu um upplysingaggiv. 19. gr. samkeppnislaga verdur ekki
jafnad til eiginlegra stjornsysluakvardana sem skijeta skopum um réttarstoou
einstaklinga eda fyrirteekja og krefjast pvi efnisl@dkstudnings stjornvalds. | pvi mali,
sem heér er til medferdar, fylgdi pd rokstudningumreeddrar beidni af halfu
stofnunarinnar, umfram beina skyldu.

Hvad efni vardar var krafa Samkeppnisyfirlitsing/isiog Otvireed um pau atridi sem
stofnunin éskadi upplysinga um og atti afryjandigeda ordid flj6tt og vafningalaust vio
krofu stofnunarinnar um svor vid 6llum spurninguenhar.

Telja verdur ad efni 19. gr. samkeppnislaga sétdhyad refsiheimild vardar. Ljost er
jafnframt, ad aliti afryjunarnefndar, ad afryjartaut gegn akveedinu med pvi ad verda
ekki vio krofu Samkeppniseftirlitsins um upplysiggaf innan peirra timamarka sem
honum voru sett af halfu stofnunarinnar, enda pdtbednar upplysingar beerust ad visu
seint og um sidir. Umraedd timamork voru malefnalgganngjérn. Af peim sékum var
stofnuninni heimilt ad beita refsiheimild peirrgra henni er askilin skv. nefndu akveedi,
sbr. og 37. gr. sbmu laga, og kveda a um stjorekid afryjanda. Var su akvoroun
stofnunarinnar skilmerkilega rokstudd. Verdur jafmht ad telja ad sektarupphaedin hafi
verid haefileg midad vid edli brotsins og adsteedrjjanda.

Af peim asteedum sem hér hafa verid raktar teluyjdiarnefnd ohjakveemilegt ad
stadfesta hina keerdu akvoroun Samkeppniseftirditsin



Urskurdarord:

Akvordun Samkeppniseftirlitsins nr. 43/2007, fra agust 2007, er stadfest.

Reykjavik, 8. oktober 2007

Pall Sigurdsson

Anna Kr. Traustadottir

Erla S. Arnadéttir



