SAMKEPPNISEFTIRLITID

Fostudagur, 20. juni, 2008
Akvordun nr. 37/2008

Brot Geysir Green Energy a 17. og 19. gr. samkeppnislaga

I.
Malavextir og malsmedferd

1.1 Alitaefni

Geysi Green Energy (hér eftir GGE) var sent andmeelaskjal, dags. 7. mai vegna
hugsanlegra sekta sem kynnu ad vera lagdar & félagid skv. 37. gr.
samkeppnislaga nr. 44/2005. I andmalaskjalinu kom fram pad frummat
Samkeppniseftirlitsins ad drattur sem oréid hefdi & svorum GGE & gagnabeidnum
Samkeppniseftirlitsins skv. 19. gr. samkeppnislaga og peir annmarkar sem voru a
upplysingagjof skv. 17. gr. samkeppnislaga veeru o6logmeaetir og vordudu
vidurldgum skv. 37. gr. Barust athugasemdir GGE med bréfi, dags. 14. mai. |
athugasemdum adila vid andmaelaskjal eru gerdar athugasemdir vid
malsatvikalysingu Samkeppniseftirlitsins. Verda malavoxtum pvi gerd skil i
sérstokum kafla.

1.2. Malavextir
Malavextir eru reifadir itarlega i athugasemdum GGE i tveimur undirkoflum par
sem fyrst er fjallad um REI-malid svokallada og pvi naest Hitaveitu Sudurnesja.

Med bréfi, dags. 8. agust 2007, var Samkeppniseftirlitinu tilkynnt um kaup GGE &
Ollu hlutafé Jardborana. Fylgdi bréfinu samrunaskrd sem var i samraemi vid
reglur nr. 881/2005 um tilkynningu samruna. Stadfesti Samkeppniseftirlitid med
bréfi, dags. 21. agust 2007, ad fullnaegjandi samrunaskra hefdi borist. Pann 6.
september 2007 tilkynnti Samkeppniseftirliti6 svo GGE ad stofnunin teldi frekari
rannsokn samrunans naudsynlega.

Eigendafundur var haldinn i Orkuveitu Reykjavikur (hér eftir OR) 3. oktéber 2007,
pbar sem tilkynnt var um fyrirhugadan samruna doétturfélags OR, Reykjavik Energy
Invest (hér eftir REI), vid GGE. Var af pessu tilefni send tilkynning til OMX
Kauphallarinnar & Islandi auk pess sem Samkeppniseftirlitinu barst samrunaskra,
dags. 11. oktdber 2007.

Miki® var reett um samruna REI og GGE. OR er i meirihlutaeigu Reykjavikurborgar
og urdu stjornarskipti i sveitarfélaginu i kjolfar samrunans. Haféi hin nyja
borgarstjorn Reykjavikur adrar hugmyndir um stefnu sem OR en hin fyrri.
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Taldi Samkeppniseftirlitid ad pessi samruni GGE og REI ylli pvi ad verulegar
breytingar hef8u ordid & forsendum samruna GGE og Jardboranna. I pvi sambandi
ma medal annars nefna ad samanlagdur eignarhlutur félaganna i Hitaveitu
Sudurnesja (hér eftir HS) keppinautar OR var riflegur auk pess sem HS og OR eru
storir  vidskiptavinir  Jardboranna. Pann  24. oktéber 2007 sendi
Samkeppniseftirlitid Jardborunum pvi bréf og déskadi pess ad tilkynnt yrédi um
breytingarnar med fullnaegjandi heaetti i samraemi vid dkvaedi 4. mgr. 8. gr. reglna
um tilkynningu samruna nr. 881/2005.

Borgarrad Reykjavikur sampykkti 1. névember ad hafna samruna félaganna.
Akvordun borgarrdds setti samruna félaganna i uppndm ad ségn GGE. Taldi
félagid ad adeins vaeru tveir moguleikar i stédunni, ad gera nyja samninga um
samrunann eda kanna mogulegan skadabdtarétt vegna hattsemi OR og REI.
Orkuveitan tilkynnti aftur & méti GGE ekki fyrr en 20. ndvember med formlegum
hatti ad eigendafundur OR hefdi pann 16. névember fallid fra samrunanum. Telur
GGE ad pa fyrst hafi verid mogulegt ad veita Samkeppniseftirlitinu
vidbotarupplysingar enda lagu peer ekki fyrir fyrr.

Engar upplysingar barust pé Samkeppniseftirlitinu. ftrekadi Samkeppniseftirlitid
bvi beidni sina um frekari gégn vegna samrunans med bréfi, dags. 27. névember
enda taldi stofnunin Utilokad ad taka efnislega afstodu til malsins an pess ad hafa
undir héndum fullnaegjandi gdogn um samrunann og uppbyggingu samrunaadila.
Telur GGE ad engum hafi dulist vegna fjélmidlaumfjollunar hver stada malsins
veeri & pessum timapunkti.

Var 6sk Samkeppniseftirlitsins um gégn sem syndu fram 3 fyrireetlanir adila og
framtidaruppbyggingu enn itrekud & fundi pann 6. desember 2007. A fundinum
kom fram ad samruninn myndi ekki ganga i gegn. Var par reifad bréf pad sem
GGE barst fr& OR 20. november. Afrit af bréfinu barst hins vegar ekki
Samkeppniseftirlitinu i kjolfar fundarins likt og reett haféi verid. Med bréfi, dags.
12. febriar 2008, itrekadi Samkeppniseftirlitid pvi beidni sina um gdégn um
framtidaruppbyggingu félaganna. I bréfinu frd 12. febrdar kom fram ad baerust
gognin ekki fyrir 27. febrdar kynni Samkeppniseftirliti®d ad taka akvordun um
beitingu dagsekta skv. 38. gr. samkeppnislaga. Barst svar Jardborana pann 19.
febrdar.

Er pad mat GGE ad ekki hafi verid mdgulegt ad veita Samkeppniseftirlitinu frekari
upplysingar um samrunann vid Jardboranir fyrr en eftir ad OR hafdi rift
samningum um samruna GGE og REI. Bendir GGE & ad ekki hafi lidid langur timi
frda pvi ad peim barst bréf par ad Ilatandi og bpar til GGE skyrdi
Samkeppniseftirlitinu fra stodu mala a fundi.

GGE reifar sérstaklega astaedur pess hversu seinlega gekk ad svara gagnabeidni
Samkeppniseftirlitsins sem send var bréfleidis pann 3. mars 2008. Telur félagid ad
upplysingabeidnin hafi veri®d afar umfangsmikil og aé erfitt hafi verid ad afla
upplysinganna, m.a. par sem leita purfti til détturfélags GGE. Var frestur til pess
ad svara lengdur fra pvi ad vera ein vika og fram til 1. april. Barust
Samkeppniseftirlitinu loks pann 17. april fullnaegjandi svor vid beidninni.



Pann 19. mars tilkynnti Samkeppniseftirlitid ad stofnunin teldi astaedu til frekari
rannsoknar samrunans.

Samkeppniseftirlitid getur i meginatridum sampykkt pa atvikalysingu sem fram
kemur i athugasemdum GGE. Ljost er af malavaxtalysingunni ad gogn vegna
breyttra forsendna samruna GGE og Jardboranna barust seint pratt fyrir margar
itrekanir og eftir ad lidnir voru peir frestir sem Samkeppniseftirlitid hafdi sett.
Jafnframt er dumdeilt ad upplysingar sem Samkeppniseftirlitid oskadi eftir med
heimild i 19. gr. samkeppnislaga barust eftir ad Utrunninn var sa frestur sem
Samkeppniseftirlitid hafdi veitt.

II.
Nidurstada
2.1. Sektarheimild 37. gr. samkeppnislaga
Samkveemt 37. gr. samkeppnislaga nr. 44/2005, sbr. 2. gr. laga nr. 52/2007, um
breytingu a samkeppnislégum nr. 44/2005, leggur Samkeppniseftirlitid sekt a
félog sem brjéta gegn tilkynningarskyldu skv. 3. mgr. 17. gr. samkeppnislaga. {
ummaeaelum greinargerdar um akvaedid segir medal annars:

,Pa er lagt til ad Samkeppniseftirlitid leggi a stjornvaldssektir hafi
fyrirtaeki eda samtok fyrirtaekja brotid gegn akvérdunum eftirlitsins &
grundvelli 14., 15., 16. og 17. gr. Nokkud hefur borid a pvi i framkvaemd
ad fyrirtaeki hafi skirrst vid ad tilkynna um samruna, pratt fyrir skyra
skyldu par ad latandi i 17. gr. laganna. Pa hefur einnig borid & i
framkvaemd ad skylda til ad veita upplysingar og afhenda gégn skv. 19.
gr. laganna sé ekki virt i hvivetna. bvi er lagt til ad Samkeppniseftirlitid
skuli leggja stjornvaldssektir a pau fyrirtaeki sem brjota gegn peim
akveedum laganna."

Akvaedi pessu hefur verid beitt nokkrum sinnum i kjélfar samrunamala par sem
upplysingagjof var ekki i samraemi vid akveedi 17. gr. samkeppnislaga. Ma par
nefna akvordun Samkeppniseftirlitsins nr. 31/2007 Ofu//naegjandi upplysingagjof
vegna samruna VBS og FSP par sem fullnaegjandi samrunaskra barst of seint.
Jafnframt var fjallad um tilvik af pessu tagi i arskurdi afryjunarnefndar
samkeppnismala nr. 2/2008 Eignarhaldsfélagid Saevarhéfdi ehf. gegn
Samkeppniseftirlitinu. I malinu reyndi & hvort rétt veeri ad tilkynna um samruna
viku eftir ad oll skilyrdi kaupsamnings hefdu komid fram. Var nidurstadan su ad
mida aetti tilkynningu vid lok samnings.

2.2. Skyldur samrunaadila skv. 17. gr. samkeppnislaga og reglna 881/2005
Fjallad er um samruna i 17. gr. samkeppnislaga. I 3. mgr. dkvaedisins segir:

»Tilkynna skal Samkeppniseftirlitinu um samruna sem fellur undir 1. mgr.
eigi sidar en einni viku eftir ad samningi um hann er lokid eda tilkynnt er
opinberlega um yfirtbkubod eda ad tiltekinn adili hafi nad yfirradum i
fyrirtaeki. Frestur hefst pegar eitt af pessu hefur gerst. I tilkynningunni
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skal veita upplysingar um samrunann og um pau fyrirtaeki sem honum
tengjast. Samkeppniseftirlitid setur reglur’ par sem ndnar eru
tilgreindar peer upplysingar sem fram verda ad koma i tilkynningu, par a
medal um markadi sem samruninn hefur ahrif 4 og um Oénnur
naudsynleg atridi vid athugun @ samkeppnislegum ahrifum hans."

Hefur Samkeppniseftirlitid sett sér reglur sem Gtfeera nanar tilkynningarskylduna,
sbr. samrunareglur nr. 881/2005. bar segir i 4. mgr. 8. gr. :

~Verdi veigamiklar breytingar & forsendum peirra upplysinga sem koma
fram [ tilkynningu og vidkomandi fyrirtaekjum er kunnugt um peer ber
peim ad tilkynna Samkeppniseftirlitinu um breytingarnar an tafar. begar
svo hagar til og pessar veigamiklu breytingar geta haft veruleg ahrif a
mat a8 samruna byrjar frestur skv. 4. mgr. 17. gr. samkeppnislaga ad
lida daginn sem upplysingar um breytingarnar berast
Samkeppniseftirlitinu. Samkeppniseftirlitid skal tilkynna vidkomandi
fyrirteekjum um petta skriflega og an tafar."

Skylda til pess aé tilkynna um verulegar breytingar sem verda a samruna eru
orjufanlegur hluti tilkynningarskyldunnar sem @& samrunafyrirtaekjum hvilir
samkvaeemt samkeppnislogum enda eru slikar upplysingar naudsynlegar efnislegu
mati & ahrifum samruna. Med pvi ad tilkynna ekki um breytingarnar braut GGE
gegn tilkynningarskyldu 17. gr. samkeppnislaga.

2.3. 19. gr. samkeppnislaga
I 1. mgr. 19. gr. samkeppnislaga segir:

~Samkeppniseftirlitid getur krafid einsték fyrirtaeki, fyrirteekjahdpa og
samtok fyrirteekja, sem 16g pessi taka til, um allar upplysingar sem
naudsynlegar pykja vid athugun einstakra maéla. Upplysinga er heegt
ad krefjast munnlega eda skriflega og skulu paer gefnar innan heaefilegs
frests sem stofnunin setur."

Ljost er ad beidni skv. 19. gr. laganna felur i sér ,skyldu fyrir méttakanda hennar
ad verda vid henni nema annad sé skyrt tekid fram", sbr. t.d. uUrskurd
afryjunarnefndar samkeppnismala nr. 3/2004 Ker hf. (&dur Oliufélagid hf.),
Oliuverziun Islands hf., Skeljungur hf. og Bensinorkan. 1 skyldu 19. gr.
samkeppnislaga til ad veita upplysingar og afhenda gogn felst m.a. ad afhenda
pau gogn sem Oskad er eftir innan pess frests sem Samkeppniseftirlitid setur, ad
pvi tilskyldu ad sa frestur sé haefilegur svo sem l6g askilja, sbr. medal annars
urskurd afryjunarnefndar samkeppnismala nr. 7/2007 Sund ehf. gegn
Samkeppniseftirlitinu.

Samkeppniseftirlitid beindi fyrirspurn til GGE pbann 3. mars 2008 og veitti frest til
pess ad svara henni til 10. sama manadar. Ad beidni GGE var sa frestur
framlengdur til 1. april. Barust Samkeppniseftirlitinu engin gégn pann dag og i
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reynd ekki fyrr en 17. april. Voru pa lidnar rimar tveer vikur fra pvi ad frestur
adila rann Ut og hafdi hann pd veri® verulega rumur. Oskadi GGE ekki eftir frekari
fresti. I athugasemdum vid andmaelaskjal bar fyrst & ttskyringum dréattarins.

Ljést ma vera ad enn brynna er ad svara gagnabeidnum Samkeppniseftirlitsins
pbegar um samruna er ad raeda vegna hinna kndppu timafresta sem gilda i slikum
malum. Verdur ad skoda brot tilkynningarskylds adila i pvi |jési. Med pvi ad virda
ekki umraedda gagnaodflunarbeidni braut GGE gegn 19. gr. samkeppnislaga.

2.3.1 Andmeeli Geysir Green Energy

GGE bendir i fyrsta lagi & ad skylda samrunaadila skv. 4. mgr. 8. gr.
tilkkynningareglnanna gerir rad fyrir pvi ad tilkynna skuli pegar vidkomandi
fyrirteekjum er kunnugt um bpeer breytingar sem ordid hafa a forsendum
samrunans. Virdist sem GGE telji félagid aldrei hafa ordid vart vid breyttar
forsendur par til andmaelaskjal Samkeppniseftirlitsins barst pratt fyrir hin augljosu
tengsl sem félag sem starfar & svidi jardboranna hefur vid islensk raforkufélog.
Umsvif GGE eru einmitt umtalsverd a islenskum raforkumarkadi.

Telur GGE ad félagid hafi ekki getad tilkynnt Samkeppniseftirlitinu um ad haett
hefdi verid vid samruna REI og GGE fyrr par sem GGE fékk saralitlar upplysingar
par um fra vidsemjanda sinum. Telur félagid jafnframt ad & fundi 6. desember
2007 hafi félagid upplyst Samkeppniseftirliti®& um paer breytingar & forsendum
sem mali skiptu. Hafnar félagid pvi ad upplysingarnar hafi ekki borist fyrr en med
bréfi, dags. 19. febrdar, sem alrangri. Telur GGE ad munnlegar upplysingar um
breytingarnar hljéti ad vera fullneegjandi. Er pad medal annars byggt a
samraemisskyringu en i 19. gr. samkeppnislaga er kvedid & um ad upplysinga sé
,heegt ad krefjast munnlega eda skriflega". Telur GGE jafnframt ad bréfid fra 19.
febrdar hafi verid einfalt ad efni til og ad allan vafa um tilkynningu um breyttar
adsteedur skuli tulka samrunaadilum i hag.

P& andmeelir GGE pvi ad brotid hafi verid tvisvar gegn skyldunni til aé tilkynna um
breyttar forsendur. Bendir félagi® m.a. a ad almenningur hafi haft vidtaekar
upplysingar um samrunann sokum fjélmidlaumfjollunar auk pess sem tilkynnt hafi
verid um samruna REI og GGE eins og l6g gera rad fyrir. Pa var tilkynnt um sidari
breytingarnar & fundi pann 6. desember.

GGE ber einnig fyrir sig ad skv.1. mgr. 69. gr. stjérnarskrarinnar nr. 33/1944
skuli refsiheimildir vera skyrar. Telur GGE ad a skyrleika skorti i pessu tilviki par
sem efnisreglu pad sem hér um raedir sé ekki unnt ad leida beint af 17. gr.
samkeppnislaga.

GGE telur ad ekki hafi verid um brot & 19. gr. samkeppnislaga ad reeda pratt fyrir
ad félagid hafi sannanlega svarad eftir veitta fresti. Veldur par ad félagid telur ad
adrir eigi s6k a pvi ad drattur vard a svari félagsins, Félagid telur ad
Samkeppniseftirlitinu hafi verid kunnugt um pad og auk pess hafi liklega ekki
verid um naudsynlegar upplysingar ad raeda.
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2.3.2 Mat & athugasemdum Geysir Green Energy

Samkeppniseftirlitid getur ekki fallist & ad GGE hafi ekki matt vera ljést ad
verulegar breytingar hafi ordid @ samrunanum med samruna REI og GGE og svo
med pvi ad haett var vid pann samruna. Medal helstu kaupenda borhola & Islandi
eru Orkuveitu Reykjavikur og HS. Samruninn heféi skapad veruleg eignatengsl a
milli félaganna tveggja og Jardboranna. Ekki parf ad fara mérgum ordum um pad
hvada ahrif slik |68rétt sampaetting eda eignatengsl geta haft 8 samkeppni.

I 1. mgr. 6. gr. reglna um tilkynningu samruna segir in fine: ,Skrifleg tilkynning
skal afhent Samkeppniseftirlitinu”. Enga adra reglu er ad finna um form
upplysinga i reglunum eda samkeppnislogum. Regla 19. gr., sem visad er til af
samrunaadilum og heimilar Samkeppniseftirlitinu ad velja form upplysinga (p.e.
munnlegar eda skriflegar), getur ekki leitt til pess ad samrunaadilar geti losnad
undan tilkynningarskyldu sinni med munnlegum tilkynningum, enda gerir 19. gr.
rad fyrir pvi ad Samkeppniseftirlitid velji form, en ekki sad sem veita skal
upplysingar. Er pad i samraemi vid hlutverk Samkeppniseftirlitsins.

Samkeppniseftirlitid getur ekki tekid undir pad ad tilkynning um samruna REI og
GGE teljist fullnzegjandi tilkynning um breyttar forsendur samruna GGE og
Jardborana. I vidauka vi® reglur um tilkynningu samruna eru listadir peir peettir
sem tilgreina skal i samrunaskra. Midast vidaukinn fyrst og fremst vid ad upplyst
sé um meginpaetti i starfsemi samrunafélaga. Hvernig samrunaskrain verdur ar
gardi gerd er pvi had pvi hvada fyrirteeki eru ad sameinast. bzer upplysingar sem
veita atti samkvaemt reglunum og vordudu kaup GGE & Jardborunum eru pannig
ekki paer somu og veita atti vegna samruna GGE og REI.

Pd telur Samkeppniseftirlitid fund pess med GGE pann 6. desember ekki
fullnaegjandi tilkynningu. Helgast pad af pvi sem fram hefur komid ad upplysingar
um samruna skuli vera skriflegar. ba var pad jafnframt svo ad @ umraaddum fundi
var sérstaklega reett um pad ad Samkeppniseftirlitid taldi porf & skriflegum
upplysingum um breytingarnar. Var pad ad samkomulagi ad paer yrdu sendar
Samkeppniseftirlitinu svo fljétt sem audid veeri. Loks er pad svo ad einfdld og
stutt skjol geta haft ad geyma upplysingar sem miklu skipta. Gat
Samkeppniseftirlitid eins og & st6d ekki 1atid neegja munnlega lysingu & efni
skjalsins en i fjolmidlum h6éfdu pa komid fram ymis konar vangaveltur um innihald
pess sem astaedu gafu til pess ad gaumgaefa allar upplysingar fra samrunaadilum.

Samkeppniseftirlitid fellst ekki & ad sektarakvordun i mali pessu yrdi i andstédu
vid l6gmeetisregluna. Telur Samkeppniseftirlitié 17. gr. vera fullnaegjandi lagastod
beirra efnisregina sem i reglum um tilkynningu samruna eru. { 3. mgr. 17. gr. in
fine kemur fram meginreglan um hvad Samkeppniseftirlitid skuli setja nanari
reglur um. Segir par ad i reglunum skuli tilgreina pau atridi sem naudsynleg eru
vid athugun & samkeppnislegum ahrifum samruna. Efnisregla 4. mgr. 8. gr.
reglnanna er a pa leid ad upplysa skuli Samkeppniseftirlitid& um breytingar a
forsendum samruna. Verdur ad atla ad slik efnisregla sé i fullu samreemi vid
reglu 3. mgr. 17. gr. og ad hun hafi par med fullnaegjandi lagastod. pa er pad svo
ad skylda til veitingar upplysinga skv. 19. gr. er 16gd a l6gadila einvordungu med
bréfi og er pvi inntak hennar i einhverjum skilningi sibreytilegt.
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Tilkynningarskylda vegna samruna hefur hins vegar verid afmoérkud med
efnisreglum samrunareglugerdarinnar.

Ekki er taekt ad fallast & ad hattsemi GGE hafi verid i samraemi vid akvaedi
samkeppnislaga hvad vardar pann dratt sem vard & svari vid gagnabeidni
Samkeppniseftirlitsins. Samkeppniseftirlitid veitti stuttan frest i upphafi sem
edlilegt var par sem 06skad var eftir vidskiptasamningnum sem hié yfirtekna félag
hafdi gert. Verdur ad zetla ad slikar upplysingar séu ad jafnadi fyrirliggjandi eda
audvelt ad nalgast paer. ba veitti Samkeppniseftirlitid riman frest pegar dskad var
eftir pvi, en rokstutt var ad ekki veeri unnt ad veita upplysingarnar innan
upphaflegs frests. Hafédi GGE ekkert samband vid Samkeppniseftirlitid ad peim
fresti lidnum og skiladi gognunum rumum tveimur vikum of seint.
Samkeppniseftirlitid telur pad ekki geta skipt mali hvort upplysingar hafi reynst
mikilvaegar eda ekki. Samkeppniseftirlitinu er naudsynlegt ad afla ymissa gagna
til pess ad fullneegja rannsdéknarskyldu sinni samkveemt stjérnsyslulogum og
markmidum samkveemt samkeppnislogum. Leidir af edli mals ad sum beirra
gagna sem 0skad er eftir reynast ekki hafa ad geyma markverdar upplysingar.
Getur Samkeppniseftirlitid pvi ekki fallist & sjonarmid GGE.

2.4. Sektir

Samkveemt 37. gr. samkeppnislaga nr. 44/2005, sbr. 2. gr. laga nr. 52/2007, um
breytingu a8 samkeppnislogum nr. 44/2005, leggur Samkeppniseftirlitid sekt a
félog sem brjota gegn tilkynningarskyldu skv. 3. mgr. 17. gr. og upplysingaskyldu
skv. 19. samkeppnislaga. I ummaelum greinargerdar um &kvaedid segir medal
annars:

,Pa er lagt til ad Samkeppniseftirlitid leggi & stjornvaldssektir hafi
fyrirteeki eda samtok fyrirtaekja brotid gegn akvérdunum eftirlitsins a
grundvelli 14., 15., 16. og 17. gr. Nokkud hefur borid a pvi i framkveemd
ad fyrirtaeki hafi skirrst vid ad tilkynna um samruna, pratt fyrir skyra
skyldu par ad lutandi i 17. gr. laganna. ba hefur einnig borid & i
framkvaemd ad skylda til ad veita upplysingar og afhenda goégn skv. 19.
gr. laganna sé ekki virt i hvivetna. bvi er lagt til ad Samkeppniseftirlitid
skuli leggja stjornvaldssektir a pau fyrirtaeki sem brjota gegn peim
dkveedum laganna."

Jafnframt kemur fram i athugasemdunum med frumvarpinu sem vard ad
samkeppnislogum ad ekki sé atlunin ad breyta sektardkvordunum eda pvi ad
framkvaemd i EES/EB-samkeppnisrétti verdi hofé til hlidsjonar sektardkvordunum.
Vid mat & sektum skal medal annars hafa til hlidsjonar edli og umfang brota, hvad
brot hafa stadid lengi og hvort um itrekad brot er ad reeda.

2.4.1. Sjénarmid Geysis Green Energy

I athugasemdum GGE kemur fram ad félagid telji sig hafa ymsar malsbaetur.
Medal annars bendir GGE & hina sérstoku atburdarras malsins en GGE hafdi enga
stjorn a peirri atburdarras. Stuttu eftir ad gagnadili GGE i REI samrunanum heetti
vid pann samruna gerdi GGE Samkeppniseftirlitinu stuttlega grein fyrir stodu mala.
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P& bendir GGE a ad i 66rum malum sem varda brot gegn 17. gr. samkeppnislaga
hafi verid fyrir hendi 6fullnaegjandi samrunatilkynning en samrunatilkynning GGE
og Jardborana hafi hins vegar verid fullnaegjandi.

GGE telur ad med hlidsjon af pvi ad ekkert hafi verid getid um mogulega sektir i
bréfum Samkeppniseftirlitsins sem vordudu veitingu upplysinga & grundvelli 19.
gr. samkeppnislaga sé ekki rétt ad sekta fyrir brot & dkvaedinu. Jafnframt telur
GGE ad par sem heimilt var ad leggja & dagsektir til pess ad pvinga malsadila til
pbess ad hlita fyrirmaelum Samkeppniseftirlitsins sé o6edlilegt ad leggja a
stjornvaldssektir skv. 37. gr. samkeppnislaga eftir &. ba telur GGE ad |6ggjafinn
hafi tlad sektum samkvaemt 37. gr. samkeppnislaga ad hafa varnadarahrif en
ad heimild til dagsekta hafi sidan verid sett til pess ad knyja @ um ad gogn yrdu
afhent & réttum tima.

Loks bendir GGE & ad heimilt sé skv. 4. mgr. 37. gr. ad falla fra vidurlogum ef
brot telst dverulegt eda ekki sé porf @ sektum til pess ad studla ad og efla virka
samkeppni. Telur GGE ad skilyrdi akvaedisins séu uppfyllt.

2.4.2. Mat & sjébnarmidum Geysir Green Energy

Samkeppniseftirlitid getur ad morgu leyti tekid undir sjénarmid GGE hvad vardar
atburdarrasina vid samruna GGE og REI sem var um margt sérstok. Ma taka undir
ad pad geti haft ahrif vid mat & sektum.

A méti kemur ad Samkeppniseftirlitid getur ekki fallist 4 ad heimild stofnunarinnar
til pess ad beita dagsektum skv. 38. gr. komi i veg fyrir ad 37. gr. verdi beitt.
Ekkert i samkeppnislogum bendir til pess ad beiting annars akvadisins utiloki
beitingu hins. Par sem GGE virdist halda ad heimild til dagsekta hafi verid |6gfest
a eftir 37. gr. er rétt ad taka fram ad sektarakvaedi 37. gr. var baett vid
samkeppnislégin med 16gum nr. 52/2007, um breytingu & samkeppnislogum nr.
44/2005. bar var fyrst heimilad ad sekta pa sem brytu gegn tilkynningarskyldu 17.
gr. og 6skum Samkeppniseftirlitsins um goégn skv. 19. gr. samkeppnislaga. Er 37.
gr. pannig sett sem vidbot vid adrar valdheimildir Samkeppniseftirlitid og beinlinis
xtlad ad auka ahrifamatt annarra adkvaeda svo sem fram kemur i greinargerd.
Bein textaskyring & akvaedi 37. gr. leidir til peirrar sému nidurstodu ad sekta skuli
skv. 37. gr. i hvert sinn sem brotid er gegn nanar tilgreindum efnisreglum
samkeppnislaga, sbr. akvaedi a.-j lida 1. mgr. greinarinnar, 6had pvi hvort
dagsektaheimild 38. gr. samkeppnislaga hafi verid beitt.

Ad sama skapi faer Samkeppniseftirlitid ekki séd ad pad hafi nokkur ahrif a
mogulegar sektir hvort peirra hafi verid getid i bréfum eda ekki. Sektarheimildin i
samkeppnislogum er jafn skyr 6had pvi hvort Samkeppniseftirlitid bendir & hana.
Pa nutu GGE og Jardboranir adstodar légmanna vid samrunann sem hljota ad
hafa getad leidbeint pbeim ad pessu leyti.

2.5. Nidurstada
Samkeppniseftirlitid telur ad par sem ekki voru veittar teemandi og skriflegar
upplysingar um breytingar & forsendum samruna GGE og Jardborana, par sem
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midad veaeri vid uppsetningu vidauka vid samrunareglugerd vid samruna GGE og
REI, eda vid frahvarf fra peim samruna, hafi GGE brotid gegn 17. gr.
samkeppnislaga. Pa telur Samkeppniseftirlitid ad med pvi ad hafa svarad
gagnabeidni stofnunarinnar rimum tveimur vikum of seint pratt fyrir ad veittur
frestur hafi verid mjog rumur hafi félagid brotid gegn 19. gr. samkeppnislaga.
Fyrir hvort brotid fyrir sig er heimilt ad sekta GGE skv. 37. gr. samkeppnislaga.

Med hlidsjon af pvi ad atburdarrasin vid samruna GGE og REI var ad morgu leyti
ovenjuleg eins og adilar hafa bent a3, 68rum atvikum malsins sem og malavoxtum
i heild sinni telur Samkeppniseftirlitid edlilegt ad sekta GGE um 500.000 krénur
vegna beggja brotanna.

Akvoérdunarord:
~vVegna brota Geysis Green Energy ehf. a 17. og 19. gr. samkeppnislaga
skal félagid greida 500.000 kréonur i sekt med visan til heimildar i 37. gr.

samkeppnislaga. Sektina skal greida innan manadar fra akvordun
bessari."

Samkeppniseftirlitid

Gudmundur Sigurdsson



