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|
Krofur malsadila

Med kaeru dagsettri 5. agtist 2014 hafa Bavangur ehf., Hlid ehf., Gris og Flesk ehf., Ormsstadir
ehf. og Stefan Pérdarson ehf., sjalf og sameiginlega fyrir hond Baulu ehf. (hér eftir nefnd
afryjendur), keert akvordun Samkeppniseftirlitsins fra 9. jali 2014, til afryjunarnefndar

samkeppnismala.

I hinni keerdu dkvordun dkvad Samkeppniseftirlitid ad ekki yroi adhafst frekar i mali pvi sem
eftirlitid hefur haft til rannséknar um framkvemd 4 samruna Stjornugriss hf. og Arion banka

hf. sbr. andmelaskjal Samkeppniseftirlitsins dagsett 30. juli 2012.

Afryjendur krefjast pess ad hin kerda akvordun verdi felld tr gildi. Samkeppniseftirlitio
krefst pess ad akvordun stofnunarinnar um adhafast ekki frekar ad vegna rannsoknar pess 4

framkvemd samrunans verdi stadfest.

II
Malsmedferd hja Samkeppniseftirlitinu

MaAl petta vardar rannsokn Samkeppniseftirlitsins 4 framkvaemd samruna Stjornugriss hf. og
tiltekinna doétturfélaga Arion banka hf., sbr. andmaelaskjal Samkeppniseftirlitsins dags. 30.
juli 2012.

I tengslum vid rannsokn Samkeppniseftirlitsins 4 framangreindum samruna hafa
samkeppnisyfirvold tekid tveer dkvardanir, p.e. akvoroun nr. 3/2011 Samruni Stjérnugriss hf.
vid Rekstrarfélagido Braut ehf. og LS2 ehf., sbr. trskurd afryjunarnefndar samkeppnismala

nr. 1/2011, Buvangur o.fl. gegn Samkeppniseftirlitinu og akvordun nr. 27/2011 Yfirtaka
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Stjornugriss hf. @ eignum Rekstrarfélagsins Brautar ehf., LS2 ehf., sbr. trskurd
afryjunarnefndar samkeppnismala nr. 7/2011 Arion banki hf. og Stjornugris hf. gegn
Samkeppniseftirlitinu. 1 sidarnefndri akvordun Samkeppniseftirlitsins var komist ad peirri
nidurstodu ad kaup Stjornugriss hf. 4 fasteignum ad Brautarholti og kaup & bustofni
Rekstrarfélagsins Brautar ehf. feelu i sér roskun & samkeppni. Med heimild i 17. gr. c.
samkeppnislaga 6gilti Samkeppniseftirlitid samrunann. Afrjjunarnefnd stadfesti pa akvordun
Samkeppniseftirlitsins. Malid for fyrir domstoéla sem stadfestu trskurd afryjunarnefndar, sbr.

dom Haestaréttar fra 8. n6vember 2012 nr. 277/2012.

Malid hofst hja Samkeppniseftirlitinu i jali 2010, pegar Stjornugris hf. tilkynnti um kaup
félagsins 4 svinabttunum ad Brautarholti, Hyrumel og Statholtsveggjum af Braut ehf. og LS2
ehf. Oskadi Stjérnugris hf. eftir undanpagu fra banni vid ad samruni kaemi til framkvaemda
samkvaemt 4. mgr. 17. gr. a. samkeppnislaga nr. 44/2005, medal annars a grundvelli astands
svinabtianna. Med bréfi, dagsettu 14. juli 2010, hafnadi Samkeppniseftirlitid peirri beidni og
6skadi upplysinga um hvort samruninn hefdi pegar komid til framkveemda. I bréfi
Samkeppniseftirlitsins, dagsettu 6. agist 2010, var vakin athygli 4 ad brot gegn banni vid pvi
ad samruni komi til framkvaemda vardi vidurl6gum. Tilkynntu samrunaadilar b4 ad peir teldu
sér Oskylt ad tilkynna samrunann par sem heildarvelta peirra vaeri undir tveimur milljoroum
kréona. Samruninn myndi pvi koma til framkveemda. A medan 4 rannsékn samrunans st6d
var brot 4 formreglum samkeppnislaga tekid til rannsoknar i sérstoku stjornsyslumali. Med
bréfi dagsettu 30. jali 2012 sendi Samkeppniseftirlitid andmeelaskjal i samraemi vid 17. gr.
reglna um malsmedferd Samkeppniseftirlitsins nr. 880/2005. I skjalinu var komist ad peirri
frumnidurstodu ad Stjornugris hf. hefdi brotid gegn 3. mgr. 17. gr. a samkeppnislaga.
Sjonarmid Stjornugriss hf. vegna andmaelaskjalsins barust 28. september 2012. Var frummati
Samkeppniseftirlitsins moétmealt sem og talkun pess 4 akvedi 3. mgr. 17. gr. a
samkeppnislaga. Med tolvuposti dags. 4. september 2012 barst eftirlitinu beidni fra 16gmanni
afryjenda um adgang ad framangreindu andmelaskjali auk andsvara samrunaadila vegna
andmelaskjalsins. Var afryjendum veittur adgangur ad umbednum gégnum med bréfi dags.
10. oktdber 2012. Med bréfi dags. 8. febraar 2013 barst umsogn afryjenda um umraedd gogn

eftirlitsins.

Med bréfi dags. 9. juli 2014 var Stjornugris hf. tilkynnt um ad Samkeppniseftirlitio hefdi
akvedid ad adhafast ekki frekar vegna rannsoknar pess a framkvaemd samruna Stjornugriss
hf. og tiltekinna do6tturfélaga Arion banka hf. Hafa afryjendur keert pa akvordun til

afryjunarnefndar samkeppnismala.

Um malsatvik ad 6dru leyti visast til hinnar kaerdu akvordunar og gagna malsins.
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II1
Malsmedferd hja afryjunarnefndinni

Greinargerd Samkeppniseftirlitsins sem svar vid kaeru afryjenda barst 15. agust 2014.
Athugasemdir afryjenda vid greinargerdinni barust afryjunarnefndinni 21. agust 2014.
Samkeppniseftirlitio taldi ekki porf 4 ad koma ad frekari athugsemdum i malinu.
Afryjunarnefndin sendi Samkeppniseftirlitinu beidni um frekari skyringar i tolvuposti 9.

september 2014 og barst svar Samkeppniseftirlitsins pann 12. sama méanadar.

v
Roksemdir malsadila
1. Malsastaedur og lagarok afiryjjenda

Afryjendur benda 4 ad mat 4 pvi hvort erindi gefi tilefni til rannsoknar skuli byggt 4
malefnalegum sjénarmidum, sbr. m.a. 2. mgr. 9. gr. reglna nr. 880/2005 um malsmedferd
Samkeppniseftirlitsins en par sé einnig getid einstakra atrida sem talid sé ad skipt geti mali
vid pad mat. I fyrri Grskurdum afryjunarnefndarinnar, sbr. nanari umfjollun i malum nr.
10/2010, 4/2010, 2/2012 og 3/2012, hafi verid litid svo 4 ad hid sama eigi ad pessu leyti vid
um beitingu heimildar til ad forgangsrada malum. Seeti baedi akvardanir eftirlitsins um ad

hatta ranns6kn eda hafna pvi ad rannsaka mél endurskodun nefndarinnar.

I hinni keerdu akvérdun virdist einkum byggt 4 heimildinni til ad forgangsrada malum. Pegar
svo hatti til ad mal sé i raun fullrannsakad, andmelaskjal hafi verid gefid Gt og sjébnarmid
allra adila liggi fyrir, eins og hér hatti til, sé vandséd hvernig pad geti talist malefnalegt ad
ljika rannsokn an pess ad taka endanlega afstodu til agreiningsefnisins med bindandi

stjornvaldsakvordun.

Afryjendur telja ad i pessu mali sé vafasamt ad beita heimildum til forgangsrodunar par sem
malid sé fullrannsakad og 0ll sjonarmid liggi fyrir. Telja afryjendur, eins og & standi, ad
Samkeppniseftirlitid sé i reynd ad vikja sér hja ad taka efnislega dkvordoun um formbrot pau
sem um raedi. Slikt geti aldrei talist mélefnalegt, sér i lagi i ]josi alvarleika brotanna og ad pau
voru framin bpratt fyrir itrekadar synjanir Samkeppniseftirlitsins & undanpagu fra banni vid

framkvemd samruna.

Afryjendur telja einnig ad malid sé sérstakt ad pvi leyti ad eftirlitid hafi komist ad beirri
frumnidurstodu ad pvi beri ad leggja & stjornvaldssektir og hafi tekid fram ad brot
Stjornugriss hf. sé alvarlegt. I hinni keerdu 4kvordun sé i engu vikid fra pessari afstodu. bvert

4 moti sé sérstaklega tekid fram ad eftirlitio sé ekki sammala talkun Stjornugriss hf. um
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lagagrundvoll vidurlaga. Sé pvi ekki um bad ad reda ad eftirlitio telji 6liklegt ad hattsemin
hafi brotid i baga vid samkeppnislog og leidi pvi ekki til vidurlaga. bPvert & moéti virdist rada
arslitum ad agreiningur sé um lagagrundvoll vidurlaga og ad sa agreiningur sé atridi sem taka
purfi tillit til vio 4kvordun um forgangsrodun mals. Afryjendur visa til pess ad edli malsins
samkvaemt sé agreiningur um lagagrundvoll sekta uppi i nanast 6llum malum par sem
sektarakvordun sé beitt. Feaest pvi ekki séd hvernig pbad mat Samkeppniseftirlitsins ad heetta
rannsokn malsins a4 pessum grundvelli geti med nokkru moti talist méalefnalegt. Sama gildir

um adrar forsendur hinnar kaerdu dkvordunar.

Eins og gogn malsins beri med sér telja afryjendur, og raunar Samkeppniseftirlitid einnig
fram ad hinni kaerdu akvordun, ad framkvemd 4 samrunanum medan malid hafi verid til
meodferdar feli i sér brot & samkeppnislogum sem leida beri til vidurlaga. Um efnislegan
rokstudning fyrir peirri nidurstédu visast til andmeelaskjals Samkeppniseftirlitsins, sem og

umsagnar afryjenda vid pad, fra 8. febraar 2013.

Afryjendur telja ad fella beri hina kerdu &kvordun ur gildi par sem htn byggi a

o6malefnalegum og par med 6l6gmaetum sjonarmidum.
2., Malsastadur og lagarok Samkeppniseftirlitsins

Samkeppniseftirlitid visar til heimilda eftirlitsins, samkvaemt 3. mgr. 8. gr. samkeppnislaga,
sbr. 9. gr. reglna nr. 880/2005, til pess ad hafna ad taka kvortun til rannséknar og fella nidur
rannsokn. Beiting Samkeppniseftirlitsins & heimildunum verda ad byggjast & malefnalegum
sjonarmidum og forsvaranlegri malsmedferd. Saeti Aakvardanir eftirlitsins byggdar a

framangreindum heimildum endurskodun afryjunarnefndar.

P4 bendir Samkeppniseftirlitid 4 ad horfa verdi til edlis og tilgangs andmaelaskjala i
samkeppnisrétti en samkvemt reglum um mélsmedferd Samkeppniseftirlitsins sé
andmaelaskjal ritad 1 pvi skyni ad studla ad pvi ad malid sé ad fullu upplyst adur en akvordun
sé tekin og til ad audvelda adila ad nyta sér andmeelarétt sinn. Utgafa andmelaskjals sé
bannig lidur i medferd mals og sé skjalid pvi undirbiningsgagn sem ekki feli 1 sér bindandi
stjornvaldsakvordoun. Sokum bessa geti efni méals eda medferd pess avallt tekid breytingum
eftir utgafu andmeelaskjals. Samkeppniseftirlitid sé pvi 6bundid af pvi frummati sem fram
komi i andmelaskjali og tutgafa pess feli ekki i sér skyldu til pess ad ljatka malinu med

akvordun par sem lokaafstada sé tekin til pess atlada brots sem fjallad sé um 1 pvi.

Samkeppniseftirlitid byggir 4 pvi ad hin kaerda 4kvordun byggi & fullnaegjandi malsmedferd og

malefnalegum sjonarmidum og visar til gagna malsins um pad.

Samkeppniseftirlitid bendir 4 ad i andmalaskjalinu fra 30. juli 2012 hafi pad verid frummat

eftirlitsins ad Stjornugris hf. hafi brotid gegn 3. mgr. 17. gr. a samkeppnislaga. I
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athugasemdum Stjornugriss hf. vid andmaelaskjalinu komi fram ad félagio sé 6sammala pvi
mati eftirlitsins og faerdi fyrir pvi ymis rok m.a. ad samruninn hafi ekki fallid undir akveedi

laganna par sem hann hafi ekki nad peim veltumorkum sem tilgreind séu i 1. mgr. 17. gr. a.

Samkeppniseftirlitid bendir einnig 4 pegar sjonarmid Stjornugriss hf. vid andmaelaskjalid séu
virt hafi ad mati Samkeppniseftirlitsins verid malefnalegt ad horfa til pess i hinni kerdu
akvordun ad uppi veri agreiningur um lagagrundvoll vidurlaga i malinu. Pa séu ekki fordeemi
fyrir bvi ad sekta fyrir brot gegn 3. mgr. 17. gr. a samkeppnislaga vid sambarilegar adsteedur
og uppi séu i pessu mali. Eins og fram komi i hinni keerdu akvordun sé Samkeppniseftirlitio
ekki sammala talkun Stjornugriss hf. en samkvaemt 3. mgr. 8. gr. samkeppnislaga sé
eftirlitinu hins vegar veitt si heimild ad meta hvernig takmarkadir fjaArmunir pess nytast best
til pess ad studla ad markmidi laganna. Pad geti verid badi kostnadarsamt og timafrekt ad
verja akvardanir Samkeppniseftirlitsins fyrir afryjunarnefnd og domstélum. Malefnalegur
agreiningur um lagagrundvoll vidurlaga sé pvi pattur sem edlilegt sé ad horfa til vid

heildarmat 4 beitingu heimilda 3. mgr. 8. gr. samkeppnislaga.

Vid mat Samkeppniseftirlitsins hafi einnig verid hofd hlidsjon af pvi ad eftirlitio hafi adur
heimilad samrunann & grundvelli sjdbnarmida um fyrirtaeki a fallanda faeti, en sa dkvordun
hafi verid felld ar gildi med trskurdi afryjunarnefndar samkeppnismala, i mali nr. 1/2011.

kjolfarid hafi samruninn verid 6giltur og samruninn hafi gengid til baka.

Samkeppniseftirlitio hefur upplyst ad i kjolfar akvordunar eftirlitsins nr. 27/2011 og
arskurdar afryjunarnefndar i mali nr. 7/2011 hafi Samkeppniseftirlitid sent Stjornugris hf.
bréf, dagsett 13. desember 2011, par sem 6skad hafi verid eftir ad upplyst yrdi med hvada
heetti samrunaadilar hafi farid ad nidurstodu afryjunarnefndar i fyrrgreindu mali. I kjolfarid
barst Samkeppniseftirlitinu adgerdaraatlun um framkvaeemd & skilum vegna ogildingar
samrunans. bann 9. 4gtst 2012 tilkynnti Arion banki hf. svo Samkeppniseftirlitinu ad adilar
samrunans hafi 1atid vidskipti samkvaemt kaupsamningum adila ganga til baka. Samruninn
hafi par med gengid til baka og uppgjors- og skilasamningur milli adila hafi verid

undirritadur.

Samkeppniseftirlitid visar til pess ad brot 4 banni vid framkvaemd samruna sé formbrot og sé
pad fullframid vid pad eitt ad samruni komi til framkveemda, sbr. Grskurd afryjunarnefndar
samkeppnismala i mali nr. 15/2009. Engu breyti pvi um brotid ad framkvemdur samruni
reynist ekki samkeppnishamlandi eda hann gangi sidar til baka. Samkeppniseftirlitid telur p6
ad lita beri til pess ad st stadreynd ad hattsemi st sem sé til rannséknar hafi stodvast eda
adstaedur a4 markadnum breyst til fyrri vegar sé eitt af peim atridum sem talid hafi verid
heimilt ad lita til vid forgangsrodun mala i samkeppnisrétti, sbr. c. lidur 2. mgr. 9. gr. reglna

nr. 880/2005 um malsmedferd Samkeppniseftirlitsins. Samkeppniseftirlitid telur ad pad
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felist 1 edli forgangsrodunarheimildarinnar ad meta purfi annars vegar samkeppnislega
hagsmuni af pvi ad ljika mali med bindandi 4kvordun og hins vegar mannafla og fjairmuni
sem burfi til ad ljika mali. Hafi pad verid hluti af heildarmati Samkeppniseftirlitsins i pessu

mali ad horfa til pess ad samruninn hafi gengid til baka.

Sérstaklega adspurt um ad hvada marki svor afryjenda vio andmeelaskjali og athugasemdum
Stjornugriss hf. vid pad hafi kallad 4 frekari rannsokn Samkeppniseftirlitsins 4 mélsatvikum
og 1 hverju st rannsékn hefdi att ad felast hefur Samkeppniseftirlitid bent ad pad sé mat
eftirlitsins ad framangreind svor afryjenda hafi ekki kallad 4 frekari rannsokn af halfu
eftirlitsins 4 malsatvikum, enda vordudu athugasemdir peirra fyrst og fremst lagatilkun og

logskyringar.

Samkeppniseftirlitio telji p6 ad par med sé ekki sagt ad oll sjonarmid hafi legid fyrir i malinu.
Ef medferd malsins hefdi verid haldid afram hefdi verid naudsynlegt ad leita sjonarmida
Stjornugriss hf. vegna umraedds bréfs afryjenda sbr. 13. og 1. mgr. 15. gr. stjornsyslulaga nr.
37/1993 sem og 19. gr. malsmedferdarreglna Samkeppniseftirlitsins nr. 880/2005. Umratt
bréf afryjenda hafi verid hluti af gggnum malsins og 6sk peirra um trtnad & pvi hafi komid i
veg fyrir a0 moguleg frekari sjonarmid keemu fram i malinu. Samkeppniseftirlitid telur pvi ad
ekki sé unnt ad sl4 pvi fostu ad bréf afryjenda hefdi ekki getad leitt til pess ad Stjornugris hf.

hefdi sett fram frekari sjonarmid sem pydingu hefdu haft i malinu.

Med hlidsjon af 6llu framangreindu telur Samkeppniseftirlitid pvi ad hin kaerda akvordun hafi

byggst 4 malefnalegum forsendum.

A\
Nidurstada
1

Afryjunarnefndin telur ad fyrst purfi ad taka afstédu til pess hvort 4fryjandi sé i peirri stodu
ad geta kaert pa akvoroun Samkeppniseftirlitsins sem méalid snyst um, p.e. hvort hann eigi
keeruadild i skilningi laga. Samkeppniseftirlitid hefur ekki métmelt pvi ad afryjanda hafi
verid heimilt ad keera nidurstodu eftirlitsins. Afryjunarnefndin gzetir allt ad einu ad pvi af
sjalfsdadum hvort mal séu l6glega undir hana borin, par med talid hvort sa sem kaerir sé til

pess baer vegna reglna um adild.
2
Hvorki i samkeppnislogum né stjornsyslulogum er ad finna nadkvaema skilgreiningu & pvi

hverjir geti talist adilar samkeppnismals. Pvi er 4kvoroun um petta had mati sem byggist
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a vidurkenndum sjonarmidum samkeppnisréttar og stjornsysluréttar. Adild ad mali 4 sa
sem hefur sérstakra og verulegra hagsmuna ad geeta af nidurstédu pess. Eins og medal annars
er raki0 1 uarskurdi afryjunarnefndarinnar i mali nr. 18/2009 (Siminn hf. gegn
Samkeppniseftirlitinu) felur fyrra skilyrdid um sérstaka hagsmuni i sér ad orsakasamhengi
parf ad vera & milli akvordunar og réttarstodu adila. Sidara skilyrdid um verulega hagsmuni
felur 1 sér ad viokomandi parf ad syna fram 4 ad akvoroun vardi hann med peim hatti sem
adgreinir hann fra 6drum sem kunna ad vera i svipadri adstodu en njota samt sem adur ekki

adilastodu. I skilyrdunum pessum felst ad hagsmunir purfi ad vera 16gvardir..

3

Vid medferd méala 4 svidi samkeppnisréttar hefur framangreindum meginreglum um adild
verid beitt med tilliti til sérkenna samkeppnisréttar. Vidurkennt hefur verid ad fleiri en sa sem
akvoroun beinist beinlinis ad geti att adild ad méalum, badi vid medferd
Samkeppniseftirlitsins og einnig & kerustigi hja afryjunarnefndinni, samanber til daemis
addurnefndan arskurd nefndarinnar i mali nr. 18/2009 svo og i mali nr. 11/2001 — Hagraedi hf.

gegn Samkeppnisraodi.

I framkvaemd hefur verid talid ad peir sem geti 4tt 6beinna hagsmuna ad gaeta geti att adild ad
malum 4 svidi samkeppniseftirlits, samanber medal annars forsendur doms Haestaréttar i
mali nr. 83/2003 (Samkeppnisstofnun gegn Hf. Eimskipafélagi Islands) og trskurd
afryjunefndarinnar 1 mali 17/2002 milli sému adila sem Heaestiréttur stadfesti i
sidastgreindum domi. I déminum kom einnig fram ad meta pyrfti i hvert sinn hvort adili sem
hefdi 6beinna hagsmuna ad gaeta hefdi mikilveega og sérstaka hagsmuni af drslitum malsins.
Skipti par mali ad Samskip hf., sem fékk vidurkennda adilastodu, hafdi kvartad yfir hattsemi
Eimskipafélagsins, og taldi ad félagio hefdi misnotad markadsradandi stodu gagnvart sér sbr.
11. gr. samkeppnislaga ,,0g tilgreint deemi bpvi til studnings®. Af sama brunni er framkvaemd
um ad samkeppnisadilar geti att adild ad malum sem varda undanpégur fra dkvedum 10. og
12. gr. samkeppnislaga, sbr. t.d. urskurd afryjunarnefndarinnar i mali nr. 9/2003

(Atlantsskip ehf. gegn Samkeppnisradi).

4

Pad leidir af framangreindu ad afryjunarnefndin hefur vidurkennt keeruadild annarra en
peirra sem dkvardanir Samkeppniseftirlitsins hafa beinlinis beinst ad, m.a. samkeppnisadila i
samrunamalum eins og fyrr er minnst 4, en einnig pegar samkeppnisadilar hafa kaert tiltekna
hattsemi, sbr. m.a. arskurd afryjunarnefndarinnar i malum nr. 14/2002 (Tal hf. gegn

Samkeppnisradi) og nr. 13/2009 (Valborg ehf. gegn Samkeppniseftirlitinu).
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Einnig hefur karuadild verid vidurkennd pott viokomandi hafi jafnvel ekki verid adili mals i
medforum Samkeppniseftirlitsins, sbr. trskurd i mali nr. 1/2011 sem kvedinn var upp i mali
sem tengist pvi sem nt er til umfjollunar. Avallt hefur verid litid til pess hvernig hagsmunir
vidkomandi tengjast peirri akvordun sem kaerd er, m.a. pegar Samkeppniseftirlitio hefur

4kvedio ad fella nidur mal.

5

Tildrog pessa méals ma rekja til pess begar Samkeppniseftirlitid tok til rannséknar
framkveemd 4 samruna Stjornugriss hf. og tiltekinna doétturfélaga Arion banka. hf.
Samruninn var ogiltur og stadfestu domstolar dkvardanir par um, sbr. dom Hastaréttar i

mali nr. 277/2012.

I pvi mali hattadi m.a. pannig til ad Arion banki hf. og Stjérnugris hf. stefndu
Samkeppniseftirlitinu og afryjendum pessa mals til ad pola 6gildingu a akvordunum
samkeppnisyfirvalda um ad hafna samruna. Sa adild var vidurkennd pratt fyrir ad bessir
adilar hefou 4 sinum tima ekki kaert upphaflegar akvardanir Samkeppniseftirlitsins.
Ogildingarkrafan var m.a. studd peim rokum ad hvorki Stjornugris hf. né Arion banki hf.
hefdu att formlega adild ad malsmedferd fyrir afryjunarnefndinni pegar nefndin 6gilti i mali
nr. 1/2011 4kvordun Samkeppniseftirlitsins um ad heimila samrunann. Peirri malsastadu var
hafnad & grundvelli pess ad afryjunarnefndin hafdi kallad eftir sjdbnarmidum beggja adila i

tilefni af kaeru Bivangs ehf. o.fl.
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I pessu mali hefur ni verid upplyst ad eftir ad Heaestiréttur kvad upp dém sinn i mali nr.
277/2012 hinn 8. n6vember 2012 hafi samruninn i raun gengid til baka. Pad andmeelaskjal
sem Samkeppniseftirlitid hafdi gefid Gt nokkru adur, i jali 2012, fjalladi um meint brot
Stjérnugriss hf. gegn tilkynningarskyldu um samruna samkvaemt 17. g. a., sbr. g-lid 1. mgr.
37. gr. samKkeppnislaga, og bann vid pvi ad samruni sé framkvemdur &adur en

Samkeppniseftirlitid hefur sampykkt hann.

Frummat eftirlitsins var ad brot hefdi att sér stad og ad ,til alita komi i malinu ad leggja
stjornvaldssekt & Stjornugris“. Einnig sagdi i andmaelaskjalinu ad Samkeppniseftirlitio teldi
brotid i ,edli sinu alvarlegt. I andmelaskjali Samkeppniseftirlitsins var radgerd
stjornvaldsekt & hendur Stjornugris og ekki gatu komid til alita annars konar vidurlog, er

hefdu haft ahrif 4 stodu og hegdun & markadi.

Eins og rakid er hér ad framan akvad Samkeppniseftirlitio i framhaldi af andmealum

Stjornugriss og 0drum atvikum ad fella malid nidur.
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Bavangur ehf. o.fl. gegn Samkeppniseftirlitinu
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Eins og malid liggur nu fyrir afryjunarnefndinni parf ad skera tr pvi hvort afryjendur, sem
eru eda voru samkeppnisadilar Stjornugriss hf., eigi adild ad pvi alitaefni hvort beita beri
Stjornugris hf. vidurldgum sem i pessu tilviki hefou getad ordid stjornvaldssektir. I kaeru segir
pad eitt um adild ad afryjunarnefndin hafi a fyrri stigum vidurkennt kaeruadild og einnig ad i

malum sem vardi nidurfellingu méla hafi sama nidurstada ordid.

Pad er 6likt ni med adstodunni sem var uppi i mali nr. 1/2011 ad pa var til umfjollunar
samruni markadsradandi adila, Stjornugriss hf., sem hefdi leitt til enn frekari sampjoppunar
4 markadi og meiri framleidslustyrks félagsins, en ef samruninn hefdi ekki ordid. Sa samruni
hafdi pvi veruleg og bein 4hrif 4 adra pa adila sem starfandi voru 4 peim markadi. Hagsmunir
beirra voru beinir og sérstakir og vardir ad l1ogum. Pegar mal eru felld nidur hefur keerendum
i vissum tilvikum verid jatud keruadild, einkum pegar um er ad reda kaerur vegna
misnotkunar & markadsradandi stodu, sokum pess ad & pvi stigi hefur ef til vill ekki legid fyrir
hvert mogulegt framhald méala hefdi ella ordid og réttaréryggissjonarmid maela med pvi ad

slikar akvardanir saeti endurskodun. Réttmeetir hagsmunir peirra hafa pa verio 1 hafi.
]

I pessu mali hattar 4 hinn béginn pannig til, ad pvi marki sem malid snyr ad hegdun a
markadi, a0 malinu lauk med nidurst6du Heestaréttar i n6vember 2012 par sem stadfest var

sa 6gilding 4 samruna sem afryjendur h6fou fario fram a.

A0 mati afryjunarnefndarinnar uppfylla afryjendur hins vegar ekki skilyrdi til ad krefjast
endurskodunar 4 fyrirhugadri vidurlagadkvoroun sem beindist ad samkeppnisadila beirra.
Hagsmunir beirra teljast hvorki beinir né sérstakir af pvi ad sektir verdi lagdar 4 Stjornugris
hf., enda myndi pad ba eitt gerast ad dregid yrdi ar fjarhagsstyrk félagsins. Ekki eru sjaanleg
nein ahrif 4 samkeppnisstodu félagsins ad 6dru leyti og markmid stjornvaldssekta i
samkeppnisméalum er i sjalfu sér ekki ad veikja fjarhagsstoou fyrirtaekja til ad adrir eigi betra

me0d ad keppa vid pau, heldur refsa fyrir brot.

Afryjendur eiga heldur enga hagsmuni sem verndadir eru ad 16gum umfram adra pess efnis
ad samkeppnisadilinn Stjornugris hf. sati refsikenndum vidurlégum vegna meintra brota
gegn dkvaedum samkeppnislaga um tilkynningarskyldu og framkveemd samruna, sér i lagi par

sem samrunamalinu er 1ongu lokid.
AJ fenginni pessari nidurstodu ber ad visa méalinu fra afryjunarnefndinni.

Tekid skal fram ad nefndin er med pessu ekki leggja mat & par roksemdir sem

Samkeppniseftirlitid faerdi fyrir pvi ad fella malid nidur i hinni umdeildu akvordun.
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Urskurdaroro:

Krofum afryjenda er visad fra afryjunarnefndinni.

Reykjavik, 10. oktéber 2014.

Johannes Karl Sveinsson, formadur

Anna Kristin Traustadottir

Stefan Mar Stefansson
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