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AFRYJUNARNEFND SAMKEPPNISMALA

Urskurdur i mali nr. 3/2018

Sigurdur Ingoélfsson

gegn

Samkeppniseftirlitinu

I
Hin kaerda akvoroun og krofur malsadila

Med kaeru dagsettri 28. juni hefur Sigurdur Ingoélfsson, hér eftir nefndur afryjandi,
kaert pa dkvordun Samkeppniseftirlitsins fra 11. juni 2018, ad taka ekki til frekari
athugunar erindi afryjanda fra 28. febrtar 2018 vardandi skipan og storf

skiptastjora danarbus foreldra afryjanda.
Afryjandi krefst pess ad afryjunarnefnd hnekki afstédu Samkeppniseftirlitsins.

Samkeppniseftirlitid krefst pess ad hin kaerda akvordun verdi stadfest.

II
Malsmeodfero hja Samkeppniseftirlitinu

Hinn 28. febraar 2018 barst Samkeppniseftirlitinu bréf afryjanda vardandi skipan
og storf skiptastjora déanarbtis foreldra afryjanda. Samkeppniseftirlitid tok
akvordun i malinu hinn 11. jini 2018. Samkeppniseftirlitid taldi ad hlutverk
héradsdomara vid skipan skiptastjora, samkvaemt akveedum laga nr. 20/1991, veeri
ekki efnahagslegs edlis og pvi ekki atvinnustarfsemi i skilningi samkeppnislaga. Af

pvi leiddi, ad mati Samkeppniseftirlitsins, ad erindi keeranda félli utan gildissvids
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samkeppnislaga og veri pvi ekki tilefni til frekari athugunar, sbr. 10. gr.
malsmedferdarreglna Samkeppniseftirlitsins nr. 880/2005 med &aordnum

breytingum.

Um malsatvik ad 6dru leyti visast til hinnar keerdu akvordunar og gagna malsins.

II1
Malsmeodfero hja afryjunarnefndinni

Greinargerd Samkeppniseftirlitsins sem svar vid keru afryjanda barst 9. agust
2018. Athugasemdir afryjanda vid greinargerdina barust 18. agust 2018. Engin
frekari sjonarmid barust og var malid pvi tekid til trskurdar. Uppkvadning

urskurdar hefur dregist vegna drattar a nyrri skipan nefndarinnar.

IV
Roksemdir malsadila

Malsastzaedur og lagarok afrjjanda

Afryjandi byggir 4 pvi ad fyrirkomulagid vid ad skipa skiptastjora standist ekki
samkeppnislog, ad Héradsdomi Reykjavikur beri ad vinna skipti danarbus foreldra
afryjanda ad nyju og ad Héradsdomur Reykjavikur beri abyrgd a ad erfingjum verdi

beett tjon vegna skorts a eftirliti med storfum skiptastjora.

Afryjandi byggir einkum 4 pvi ad komid sé i veg fyrir samkeppni med pvi ad
handvelja einstaklinga til ad sinna storfum skiptastjéra. Med opinberum skiptum
er vald yfir bainu lagt i hendur héradsdéms sem sidan handvelur persénur til ad
sinna skiptastjorn. Telur afryjandi ad ntverandi fyrirkomulag & skiptum buaa hafi
oft orsakad storkostlegt tjon hagsmunaadila bianna, sem hefdi ad likindum verid
komid i veg fyrir, med pvi ad fara ad samkeppnislogum vid val 4 peim adilum sem

stjérna peim.
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A0 mati afryjanda eru pad ofugmeeli ad skipan skiptastjora sé ekki efnahagslegs
edlis, svo sem Samkeppniseftirlitid byggir 4, par sem pad ad skipta danarbui gangi

nanast eingongu 1t a ad skipta eignum danarbus 4 milli erfingja.

Afryjandi byggir 4 pvi ad hann og adrir erfingjar hafi ordid fyrir tjoni vegna pess ad
ekki var farid ad 1ogum vid skipan skiptastjora. Beri pvi ad fallast & sjonarmid
afryjanda og taka skiptin upp ad nyju enda stangist fyrirkomulagid & vali a
skiptastjorum vid samkeppnislog. Jafnframt beri ad fallast 4 ad héradsdomur beri

abyrgd gagnvart erfingjum 4 storfum skiptastjora.

Malsastzour og lagarok Samkeppniseftirlitsins

Samkeppniseftirlitid byggir 4 pvi ad athafnir opinberra adila flokkast ekki undir
atvinnustarfsemi, p.m.t. vald sem domstélar fara med 16gum samkvemt. I
domaframkvaemd hafi komid fram ad pegar opinberir adilar sinna l6gbundinni
stjornsyslu eda beita opinberum valdheimildum teljist peir ekki fyrirtaeki i skilningi
samkeppnisréttarins. Pa byggi fyrirkomulagio vid skipun skiptastjora 4 I[ogum um
skipti 4 danarbaum o.fl. nr. 20/1991, sem séu sérlog sem ganga framar
samkeppnislogum. bvi falli st starfsemi sem felst i skipun héradsdémara a

skiptastjora ekki undir gildissvid samkeppnislaga.

b4 byggir Samkeppniseftirlitid & pvi ad pd svo ad litid yrdi svo & ad skipan
skiptastjora veri atvinnurekstur i skilningi samkeppnislaga, sé bad mat
Samkeppniseftirlitsins ad beiting b-lidar 1. mgr. 16. gr. samkeppnislaga keemi ekki
til alita par sem sérlog hafi ad geyma sérstakar reglur um heimild eda skyldu til

umraddra athafna.

Samkeppniseftirlitid byggir & ad adrar beidnir afryjanda falli utan valdsvids
Samkeppniseftirlitsins, sbr. II1. kafla samkeppnislaga.
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AV

Nidurstada
1

Samkvaemt 1. mgr. 1. gr. samkeppnislaga er markmid beirra ad efla virka
samkeppni 1 vidskiptum og par med ad vinna ad hagkvaemri nytingu
framleidslupatta pjodarinnar. Pa segir i 1. mgr. 2. gr. laganna ad pau taki til hvers
konar atvinnustarfsemi, 6had formi eignarhalds og an tillits til peirrar voru,

bjonustu eda réttinda sem verslad eda syslad er med gegn endurgjaldi.

Um toku danarbus til opinberra skipta og skipun skiptastjora gilda log nr. 20/1991
um skipti & danarbtium o.fl. Samkvaemt 4. mgr. 44. gr. peirra laga kvedur
héradsdémari upp trskurd um hvort b verdi tekid til opinberra skipta og skal
hann gaeta bess af sjalfsdadum hvort lagaskilyrdi séu til peirra pott ekki hafi verio
moti pvi meelt. Samkvaemt 1. mgr. 46. gr. laganna skipar héradsdomari skiptastjora
til ad fara med skiptin, pegar héradsdémur hefur kvedid upp arskurd um ad bu sé
tekid til opinberra skipta. I 2. mgr. 46. gr. laganna er kvedid 4 um hafisskilyroi
skiptastjora og i 3. mgr. er fjallad um heimild hins latna til ad tilnefna dkvedinn
mann i erfdaskré til ad framkveaema skipti. P4 er i 47. gr. somu laga kvedid 4 um til
hvada arraeda erfingjar geta gripio telji peir skiptastjora ekki standa sig i starfi sem

m.a. geta leitt til pess ad honum verdi vikid fra.

Skipun skiptastjora er domsathofn sem békud er i pingbok sbr. 1. mgr. 46. gr.

laganna. Démsathafnir verda ekki bornar undir stjornvold til endurskodunar.

Af pessu er ljost ad skipun skiptastjora i danarbtium og fyrirkomulag pess heyrir

ekki undir samkeppnislog heldur fara eftir logum um skipti & danarbaum o.fl. nr.

20/1991.

Med visan til framanritads er dkvoroun Samkeppniseftirlitsins um ad erindi
afryjanda gefi ekki tilefni til frekari athugunar, sbr. 10. gr. malsmedferdarreglna

bess nr. 880/2005, med sidari breytingum, stadfest.

4]



Maél nr. 3/2018

Sigurdur Ingdlfsson gegn Samkeppniseftirlitinu

Urskurodaroro

Akvordun Samkeppniseftirlitsins sem fram kom i bréfi dagsettu 11. jini 2018 er
stadfest.

Reykjavik, 15. jandar 2019

Larus L. Blondal

Anna Kristin Traustadottir

Stefan Mar Stefansson
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