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Reifun

S hf. hofdadi mal & hendur SE til égildingar a urskurdi afryjunarnefndar samkeppnismala i mali
1/2021 par sem keeru S hf. var visad fra afryjunarnefndinni. S hf. byggdi keeru sina til nefndarinnar
a pvi ad med peirri akvordun SE sem folst i gerd sattar SE og E hf. hefdi E hf. medal annars
skuldbundid sig til pess ad heetta vidskiptalegu sambandi vid S hf. Heestiréttur stadfesti
nidurstédu hins afryjada déms og taldi S hf. ekki njota adildar til ad keera umraeddan hluta sattar
SE og E hf. til afryjunarnefndar samkeppnismala. Haestiréttur tok fram ad sattir veeru eitt af
[6gbundnum Urreedum samkeppnisyfirvalda vid framkveemd samkeppnislaga og ad SE yrdi ad
geta treyst pvi ad satt feeli i sér endanlegar lyktir mals gagnvart fyrirteeki og ad pad gripi til peirra
adgerda sem pad hefur skuldbundid sig til. Ekki veeri unnt ad skilja pessar skuldbindingar fra
0drum akveedum sattar. Hins vegar geeti samningsfrelsi fyrirtaekja sem gera satt vid SE ekki vikid
til hlidar ofravikjanlegum rettarreglum. Sattin haggadi pannig ekki l6gbundnum skyldum E hf.
samkveemt 11. gr. samkeppnislaga um bann vid misnotkun a markadsradandi stodu. ba veeru S
hf. taek Urreedi ad l6gum teldi hann E hf. brjota gegn bannakveedum samkeppnislaga.
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Domur Haestarettar

1. Ml petta deema haestaréttardémararnir Benedikt Bogason, Asa Olafsdéttir, Bjérg Thorarensen,
Sigurdur Tomas Magnusson og Skuli Magnusson.

2. Afryjandi skaut malinu til Haestaréttar 10. desember 2024. Hann krefst pess ad Urskurdur
afryjunarnefndar samkeppnismala 2. desember 2021 i mali nr. 1/2021 verdi felldur ur gildi og
stefnda gert ad greida sér malskostnad a 6llum démstigum.

3. Stefndi krefst stadfestingar hins afryjada déms og malskostnadar fyrir Heestareétti.

Agreiningsefni

4. Adilar malsins deila um hvort afryjandi geti med keeru til afryjunarnefndar samkeppnismala
krafist ¢gildingar & 3. mgr. 3. gr. sattar sem Eimskipafélag Islands hf. og tengd félog (hér eftir
nefnd Eimskip) gerdu vid stefnda 16. juni 2021 vegna brota a 10. og 19. gr. samkeppnislaga nr.
44/2005 og 53. gr. samningsins um Evropska efnahagssvaedid (EES-samningsins). Med pvi
akveedi sattarinnar skuldbatt Eimskip sig medal annars til ad heetta vidskiptalegu samstarfi vid
afryjanda. Afryjunarnefndin visadi keerunni fra med Urskurdi 2. desember 2021 { mali nr. 1/2021
pbar sem afryjandi teldist ekki hafa logvarda hagsmuni af drlausn pess. Um veeri ad reeda
samradsmal par sem annar adila hefdi vidurkennt brot sitt en peetti afryjanda i sdmu rannsokn
veeri olokid.

5. Med héradsdémi 18. ndovember 2022 var fallist & krofu afryjanda um ogildingu Urskurdar
afryjunarnefndar samkeppnismala. Med hinum afryjada domi var komist ad éndverdri nidurstodu.

6. Afryjunarleyfi var veitt 10. desember 2024, med akvordun Haestaréttar nr. 2024-129, & peim
grunni ad domur { malinu gaeti haft fordeemisgildi, einkum um réttarahrif stjornvaldssattar a svidi
samkeppnisréttar a pridja adila og moguleika hans a ad bera gildi akvaeda i slikri satt sem kynnu
ad varda hagsmuni hans undir afryjunarnefnd samkeppnismala.

Malsatvik

7. Hausti® 2013 hof stefndi rannsokn a pvi hvort afryjandi og tengd félog annars vegar og Eimskip
hins vegar hefdu haft med sér ologmeett samrad a arunum 2008 til 2013 og pannig brotid gegn
10. gr. samkeppnislaga og 53. gr. EES-samningsins. Adur héfdu afmérkud tilvik setlads samrads
felaganna verid til rannsoknar. HUn tok til hattsemi fyrirtaekjanna a morkudum fyrir sjéflutninga,
landflutninga, flutningsmidlun og tengda pjonustu. bPa voru einnig til rannsoknar aetlud brot gegn
19. gr. samkeppnislaga.

8. Stefndi sendi félogunum tvd andmeelaskjol. I hinu fyrra, 6. juni 2018, var komist ad beirri
frumnidurstodu ad félogin hefdu med nanar tilteknum heetti haft med sér samfellt og 6logmeett
samrad a rannsoknartimabilinu og brotid gegn 10. gr. samkeppnislaga og 53. gr. EES-
samningsins. Afryjandi og Eimskip tjadu sig ekki um fyrra andmaelaskjalid heldur baru pvi vid ad



pbau hygdust setja fram sjonarmid sin i heild sinni pegar seinna andmeelaskjal stefnda leegi fyrir.
pad skjal sendi stefndi 13. desember 2019 og veitti felogunum frest til 1. april 2020 til ad koma a
framfeeri athugasemdum. bpar kom fram ad frummat stefnda veeri obreytt. Til alita keemi einnig ad
beita heimild 16. gr. samkeppnislaga og beina fyrirmaelum eda skilyréum til afryjanda og
Eimskips til ad bregdast vid setludum brotum. ba var felogunum einnig gefinn kostur & ad tja sig
um porf a slikum skilyrdum eda fyrirmaslum svo og um efni peirra.

9. Athugasemdir afryjanda vid andmeelaskjélin barust stefnda i prennu lagi. Hinn 12. juni 2020
vid fyrri hluta andmeelaskjalsins, 19. sama manadar vid sidari hluta pess og 31. agust sama ar vid
efnispatt malsins asamt athugasemdum vid malsmedferd og alyktanir um aetlud brot gegn 19. gr.
samkeppnislaga og XV. kafla almennra hegningarlaga nr. 19/1940. bar var medal annars
eindregid hafnad pvi frummati stefnda ad fyrirtaekid hefdi brotid gegn 10. gr. samkeppnislaga og
53. gr. EES-samningsins.

10. Sumarid 2021 oskadi Eimskip eftir vidraedum vid stefnda um hvort unnt veeri ad ljuka malinu
med satt. bzer leiddu til undirritunar sattar milli Eimskips og Samkeppniseftirlitsins 16. juni 2021
pbar sem félagid vidurkenndi brot gegn 10. og 19. gr. samkeppnislaga og 53. gr. EES-samningsins
med pvi ad hafa vidhaft 6logmeett samrad af ymsu tagi vid afryjanda um arabil a morkudum fyrir
sjoflutninga, landflutninga, flutningsmidlun og tengda pjonustu og ad hafa ekki veitt naudsynlegar
eda rettar upplysingar eda afhent gogn i pagu rannsoknar stefnda.

11. I sattinni flst einnig ad Eimskip skuldbatt sig med 3. mgr. 3. gr. hennar til ad gripa til
tiltekinna adgerda til ad vinna gegn frekari brotum og studla ad aukinni samkeppni, yfirfara alla
samninga sina vid onnur fyrirtaeki i flutningapjénustu til ad tryggja ad peir veeru i samraemi vid
samkeppnisldog og heetta Ollu vidskiptalegu samstarfi vid afryjanda svo og onnur fyrirteeki i hvers
konar flutningapjénustu ef afryjandi aetti i samstarfi vid pau. petta skyldi p6 ekki gilda ef Eimskip
geeti synt stefnda fram a ad edli vidkomandi samstarfs veeri med peim haetti ad ekki veeri heetta a
roskun & samkeppni milli Eimskips og afryjanda. Til vidbotar féllst Eimskip & ad greida einn og
halfan milljard kréna i stjérnvaldssekt. Med undirritun sattarinnar lauk malinu gagnvart Eimskipi.

12. Afryjandi kaerdi 13. juli 2021 til afryjunarnefndar samkeppnismala pa akvordun stefnda 16.
juni 2021 sem folst i gerd sattarinnar vid Eimskip. Var pess krafist ad fyrrgreind 3. mgr. 3. gr.
hennar yrdi felld dr gildi. Svo sem adur greinir visadi afryjunarnefndin keerunni fra med Urskurdi 2.
desember 2021 i mali nr. 1/2021. Afryjandi hofdadi mal petta i kjdlfarid.

13.1junf og juli 2021 féru fram vidraedur milli 4fryjanda og stefnda og & fundi 6. juli féllst stefndi
a 6sk afryjanda um ad hefja formlegar sattavidraedur. peim var slitid 26. sama manadar. Rannsokn
stefnda & eetludum brotum afryjanda seetti aframhaldandi stjornsyslumedferd sem lauk med
akvordun stefnda 8. september 2023 i mali nr. 33/2023. bar var Samskipum Holding BV og
afryjanda gert ad greida oskipt fjéra milljarda kréna i stjornvaldssekt vegna brota gegn 10. gr.
samkeppnislaga og 1. mgr. 53. gr. EES-samningsins og 200 milljonir krona i stjornvaldssekt vegna
brota gegn 19. gr. samkeppnislaga. Pa hafdi grein 5.2 i akvorduninni ad geyma nanar tilgreind
fyrirmeeli til stefnda, samhljéda fyrirmaelum i adurnefndri 3. mgr. 3. gr. sattar Eimskips og stefnda.
Afryjandi skaut malinu til &fryjunarnefndar samkeppnismala sem f Grskurdi 19. mars 2025 | mali
nr. 7/2023 gerdi afryjanda ad greida 2,3 milljarda kréna sekt vegna brota gegn 10. gr.



samkeppnislaga og 1. mgr. 53. gr. EES-samningsins, svo og 100 milljona krona sekt vegna brota
gegn 19. gr. laganna.

14. Eftir ad akvordun stefnda nr. 33/2023 (& fyrir hefur afryjandi verid i samskiptum vid hann og
oskad eftir skyringum og leidbeiningum. Hefur afryjandi einkum kallad eftir nanari skyringum a
fyrirmaelum i grein 5.2 en greinin er eins og adur segir samhljéda 3. mgr. 3. gr. sattar Eimskips vid
stefnda.

Malsastaedur

Helstu malsastaedur afryjanda

15. Afryjandi byggir & ad hann eigi l6gvarinna hagsmuna ad geeta af pvi ad geta l4tid reyna &
l6gmeeti 3. mgr. 3. gr. sattar stefnda og Eimskips med keeru til afryjunarnefndar samkeppnismala.
Samkveemt 1. mgr. 9. gr. samkeppnislaga saeti akvardanir stefnda keeru til nefndarinnar. par sé
ekki skilgreint hverjir geti att keeruadild og hinu sama gegni um stjornsyslulog. pad radist pvi af
mati @ hagsmunum hverju sinni hvort vidokomandi teljist eiga l6gvarinna hagsmuna ad geeta af
Urlausn mals en nidurstadan purfi ad varda hann sérstaklega og verulega og adgreina hann med
beim heetti fra 6drum. Pa hafi fyrirteekjum verid jatud vidtaek keeruadild i samkeppnismalum,
einkum pegar i hlut hafi att fyrirteeki @ sama markadi, sbr. dom Haestaréttar 19. juni 2003 { mali
nr. 83/2003.

16. Afryjandi hafi einstaklega, beina og l6gvarda hagsmuni af Urlausn um hvort 3. mgr. 3. gr.
sattarinnar standist [6g enda hafi hun ad geyma skilyrdi sem [Uti med beinum heetti ad samnings-
og atvinnufrelsi hans. Afryjandi sé helsti keppinautur Eimskips & peim morkudum sem sattin taki
til sem séu fakeppnismarkadir par sem Eimskip hafi mjog sterka stodu. I skilyrdum sattarinnar
felist ekki eingdngu nidurstada um ad Eimskip lati af aetladri 6logmeetri hattsemi heldur sé lagt
bann vid pvi ad félagid eigi i hvers kyns vidskiptum vid &fryjanda ad vidlogdum sektum. Afryjandi
hafi einnig verulega samkeppnisréttarlega hagsmuni af pvi ad fa ur pvi skorid hvort 3. mgr. 3. gr.
sattarinnar samreemist markmidum og efni samkeppnislaga og stjornsysluréttar. pad leidi ekki af
10. gr. samkeppnislaga ad hvers kyns vidskipti milli keppinauta séu o6logmaet. Eimskip sé i
einstakri yfirburdarstodu og med synjun pess & beidni um pjonustu geti falist mikil
adgangshindrun ad markadi og tjon fyrir keppinauta sem geti verid i andstéou vid 11. gr.
samkeppnislaga. Eimskipi sé samkvaemt sattinni skylt ad synja afryjanda um hvers kyns vidskipti
eda pjonustu einungis med peirri undantekningu ad Eimskip sannfeeri stefnda um ad vidskipti seu
ekki til pess fallin ad raska samkeppni. Pad skilyrdi sattarinnar sé hvorki i samreemi vid 10. né 11.
gr. samkeppnislaga.

17. Afryjandi telur pad ekki hafa urslitapydingu pétt hann hafi ekki verid beinn adili ad sattinni og
ad hun teljist ekki formlega skuldbindandi fyrir hann. Afleidingar skilyrdanna séu paer somu og ef
beim veeri beint ad afryjanda enda sé hann sérstaklega tilgreindur i 3. mgr. 3. gr. sattarinnar auk
beirra flutningafyrirtaekja sem hann sé i vidskiptum vid. Satt Eimskips og stefnda feli i sér
bindandi og endanlega akvordun sem ekki komi til endurskodunar i sama stjérnsyslumali ad pvi
er lytur ad peetti afryjanda. Medferd pess stjdrnsyslumals sem leiddi til akvordunar nr. 33/2023 i



mali afryjanda skipti engu mali i pessu tilliti enda breyti nidurstada pess ekki fyrrgreindum
skilyrdum i satt stefnda og Eimskips.

18. Afryjandi byggir einnig & ad med hinum afryjada démi hafi stjérnarskrarvarin réttindi hans
verid skert. I 3. mgr. 3. gr. sattarinnar felist skerding & atvinnufrelsi hans, sbr. 75. gr. stjérnarskrar
lydveldisins fslands nr. 33/1944. b4 beri ad tulka samkeppnislég | samraemi vid EES-rétt, sbr. 3.
gr. laga nr. 2/1993 um Evrépska efnahagssveedid sem og démaframkvaemd EFTA-domstélsins og
Evropudomstolsins. Til vidbétar leidi af 2. mgr. 70. gr. stjornarskrarinnar og 2. mgr. 6. gr.
mannréttindasattmala Evropu, sbr. samnefnd l6g nr. 62/1994, ad afryjandi teljist saklaus af
avirdingum stefnda um zetlud brot uns sekt hans hafi verid sénnud med endanlegum démi. Olikt
Eimskipi hafi afryjandi ekki vidurkennt sék enda avirdingar & hendur honum rangar. Hann eigi
skilyrdislausan rétt til ad hofda mal fyrir démstolum til égildingar a Urskurdi afryjunarnefndar
samkeppnismala. ba hafi birting heitis afryjanda i sattinni 16. juni 2021 falid i sér bindandi og
endanlega stjérnvaldsakvordun sem tekid hafi med beinum heetti til afryjanda og hafi haft
takmarkandi ahrif & starfsemi hans og atvinnufrelsi pott hann staedi utan sattarinnar.

Helstu malsastaedur stefnda

19. Stefndi byggir a pvi ad afryjandi hafi ekki l6gvarinna hagsmuna ad geeta af pvi ad fa drlausn
afryjunarnefndar samkeppnismala um peer skuldbindingar sem Eimskip baud fram i sattinni 16.
juni 2021. Samkveemt 1. mgr. 17. gr. f samkeppnislaga sé stefnda heimilt med sampykki
malsadila ad ljtka mali med satt hafi hann gerst brotlegur vid akveedi laganna. Samkvaemt
akvaedinu getur fyrirtaeki vidurkennt brot, sampykkt ad greida sekt og skuldbundid sig til ad gripa
til adgerda til ad uppreeta 6logmeett samrad og efla samkeppni. Slikar skuldbindingar séu pvi
bydingarmiklar og poétt paer geti haft ahrif & hagsmuni keppinautar i 6logmeetu samradi sem enn
sé til rannsoknar eigi hann ekki rétt a ad tja sig um paer vid gerd sattar sem hann se ekki adili ad.

20. Akvaedi 3. mgr. 3. gr. sattar Eimskips og stefnda 16. juni 2021 hafi ad geyma skuldbindingar
sem fyrirtaekid hafi bodid fram ad eigin frumkvaedi i pvi skyni ad koma i veg fyrir frekari brot og
studla ad aukinni samkeppni. Til vidbotar sé par gerdur sa fyrirvari ad pau eigi ekki vid pegar ekki
er talin heetta & ad samstarf fyrirtaekja raski samkeppni. Afryjandi hafi einnig att pess kost ad tja
sig um moguleg fyrirmeeli sem keemu til alita ad beina til samradsfyrirtaekjanna til ad tryggja
samkeppni a grundvelli 16. gr. samkeppnislaga en ekki gert pad. Hvati fyrirteekis til ad vidurkenna
ologmaett samrad yrdi auk pess ad engu ef onnur samradsfyrirteeki geetu keert akvaedi sattar um
skuldbindingu um ad eiga ekki i vidskiptalegu samstarfi vid onnur samradsfyrirtaeki. Pa verdi ad
meta sattaumleitanir fyrirtackis med heildstaeedum heetti. Skuldbindingar sem pau bjédi fram i pvi
skyni ad koma i veg fyrir frekari brot og studla ad aukinni samkeppni verdi ekki slitnar fra 6drum
adkveedum sattar. Stefndi verdi ad geta treyst pvi ad fyrirtaeki gripi til peirra adgerda sem pad hafi
skuldbundid sig til med gerd sattar.

21. Afryjandi eigi jafnframt enga hagsmuni af pvi ad skorid sé Gr um hvort 3. mgr. 3. gr. sattarinnar
samreemist markmidum og efni samkeppnislaga eda efnisreglum stjornsysluréttar. bad se edli
sattar a® med henni takist vidkomandi fyrirteeki a hendur akvednar skuldbindingar 6had
bannreglum samkeppnislaga og pvi sé med sattinni bonnud ymis hattsemi sem ella hefdi verid



heimil, sbr. dom Heestaréttar 10. september 2015 i mali nr. 28/2015. ba geti satt tekid til athafna
fyrirtaekis sem ekki sé adili ad henni, sbr. ddom Haestaréttar 27. névember 2014 i mali nr.
112/2014. Ekki skipti mali pott afryjandi telji Eimskip vera sinn helsta keppinaut & markadi sem
kunni ad teljast fakeppnismarkadur. pott keppinautum samrunaadila sé i akvednum tilvikum
heimilt ad keera akvaedi sattar sem samrunaadilar geri vid stefnda sé slik heimild ekki fyrir hendi
pbegar um sé ad reeda einhlida skuldbindingar fyrirtaekja i satt sem gerd sé i tilefni af rannsokn
stefnda i samradsmali. Auk pess viki skuldbindingar Eimskips i sattinni ekki til hlidar peim
lagaskyldum sem hvili a fyrirteekinu samkvaemt 10. og 11. gr. samkeppnislaga.

22. ba byggir stefndi a pvi ad malsasteedur afryjanda um eetlad brot & atvinnufrelsi hans
samkveemt 75. gr.,, réttindum hans samkveemt 70. gr. stjérnarskrarinnar, svo og 2. mgr. 6. mgr.
mannréttindasattmala Evropu séu pydingarlausar. Loks séu heimildir framkveemdastjornar ESB
annars vegar og stefnda hins vegar til ad gera satt i mali par sem til rannséknar sé 6logmeett
samrad fyrirtaekja gjorolikar og pvi sé takmarkada leidsogn ad finna i EES-rétti.

Nidurstada

23. I mali pessu reynir & hvort fyrirtaeki sem er til rannsoknar stefnda vegna aetlads samradsbrots
sé heimilt & grundvelli 1. mgr. 9. gr. samkeppnislaga ad keera tiltekid dkvaedi sattar sem gerd er
vid annad fyrirtaeki sem er til rannséknar i sama mali. Byggir afryjandi & ad honum sé heimilt ad
keera satt Eimskips til afryjunarnefndar samkeppnismala ad pvi leyti sem sattin vardi hagsmuni
hans.

24. Sattaurreedi kom inn i samkeppnisléog med logum nr. 52/2007 en fyrir pann tima hafdi pvi
verid beitt & grundvelli reglna stefnda um malsmedferd nr. 880/2005. I greinargerd med
frumvarpi til fyrrgreindra laga var tekid fram ad sattir veeru ekki einhlida akvardanir stjornvalds
heldur keemu malsadilar einnig ad peim. bvi veeri satt bindandi fyrir adila pegar hann hefdi
sampykkt hana og stadfest efni hennar med undirskrift sinni. Med 8. gr. laga nr. 103/2020 komst
sattaakveedi 17. gr. f samkeppnislaga i nuverandi horf pegar beett var vid pad tveimur
malsgreinum. I greinargerd med frumvarpi ad logunum var aréttad ad satt veeri bindandi fyrir
malsadila pegar hann hefdi sampykkt og stadfest efni hennar med undirskrift sinni. A sama hatt
veeri satt bindandi fyrir stefnda enda veeri hun stjérnvaldsakvordun i skilningi 2. mgr. 1. gr.
stjornsyslulaga nr. 37/1993. Henni yrdi adeins breytt a grundvelli reglna stjornsysluréttar um
afturkollun akvordunar, endurupptoku mals eda serstakra lagaheimilda.

25. 1 gerd sattar & grundvelli samkeppnislaga felst samkvaemt framansdgdu ad stefndi og
fyrirteeki eru sammala um ad nanar tiltekin fyrirmeaeli séu til pess fallin ad leysa pad
samkeppnisréttarlega alitamal sem er fyrir hendi, svo sem vegna aetlads brots gegn bannreglum
samkeppnislaga. Med satt ma pannig koma i veg fyrir tiltekna samkeppnishamlandi hattsemi
fyrirteekis framvegis auk pess sem brot & satt getur ordid sjalfsteett tilefni alagningar
stjornvaldssektar, sbr. h-1id 1. mgr. 37. gr. samkeppnislaga. Af pessu leidir ad satt telst bindandi
fyrir adila hennar og felur i sér endanlegar lyktir mals fyrir pa. betta er pd ekki pvi til fyrirstodu ad
adili skjoti til domstéla agreiningi um nanari tulkun peirra skuldbindinga sem i henni felast eda



aetlud brot hans gegn satt, sbr. til hlidsjonar doma Haeestaréttar 26. febrdar 2025 i mali nr.
25/2024 0g 10. september 2015 i mali nr. 28/2015.

26. Ekki er til einhlitur maelikvardi um hverjir eigi adild ad stjérnsyslumali. I mali pessu reynir i
fyrsta sinn & pad alitaefni hvort fyrirtaeki sem var patttakandi i eetludu 6logmeetu samradi geti
keert til afryjunarnefndar samkeppnismala hluta sattar annars fyrirtaekis i somu rannsokn sem
hefur gengist vid samradsbroti og gert satt vid stefnda i pvi skyni ad ljuka rannsékn hvad sig
vardar.

27. Samkvaemt grein 2.1 nugildandi leidbeininga um malsmedferd fyrir afryjunarnefnd
samkeppnismala 12. april 2022 hafa peir heimild til ad skjéta malum til nefndarinnar sem
akvardanir stefnda samkvaemt samkeppnislogum eda reglum settum samkvaemt peim beinast ad
eda hafa adra logvarda hagsmuni af drlausn mals. ba hefur almennt verid talid ad skyra eigi
adildarhugtak stjornsysluréttar rimt pannig ad ekki sé einungis att vid pa sem eiga beina adild ad
mali heldur einnig pa sem hafa 6beinna hagsmuna ad geeta, sbr. til deemis dom Haestaréttar 19.
juni 2003 i mali nr. 83/2003. Einnig liggur fyrir ad afryjunarnefnd samkeppnismala hefur i
framkvaemd sinni fallist a adild fyrirteekis fyrir nefndinni ef pad starfar a sama markadi og annad
fyrirtaeki i malum um samruna eda vegna misnotkunar a markadsradandi stodu.

28. Medan rannsokn stefnda a eetludu samradi afryjanda og Eimskips stod yfir vidurkenndi
Eimskip sem fyrr segir brot sin og gerdi satt vid stefnda 16. juni 2021. A pvi hafdi félagid forraedi
og var hun bindandi fyrir pad eins og jafnframt kemur skyrt fram i sattinni. Pa liggur fyrir ad baedi
afryjandi og Eimskip hofdu stodu adila vid rannsdkn a eetludu samradi pessara fyrirtaekja. Vio
aframhaldandi rannsokn stefnda & aetludum brotum afryjanda gafst honum auk pess kostur & ad
koma & framfaeri andmaelum vid fyrirhugadar adgerdir a grundvelli 16. gr. samkeppnislaga.
Rannsokninni lauk med akvordun nr. 33/2023 i mali afryjanda par sem sett voru hlidstaed
fyrirmeeli og pau sem er ad finna i 3. mgr. 3. gr. sattar Eimskips. Voru pau fyrirmaeli stadfest med
Urskurdi afryjunarnefndar samkeppnismala 19. mars 2025 i mali afryjanda nr. 7/2023.

29. Afryjandi hefur byggt & pvi ad akvaedi 3. mgr. 3. gr. sattar Eimskips vardi hann sérstaklega.
Hann hefur po ekki haldid pvi fram ad Eimskipi eda 6drum sem petta akveedi sattarinnar tekur til
sé almennt skylt ad eiga vid hann vidskipti heldur visad til pess ad Eimskip geti i skjoli hennar
neitad honum um vidskipti & morkudum par sem fyrirteekid sé med yfirburda- eda
einokunarstodu. Slik neitun geti falid i sér brot gegn samkeppnislogum, einkum 11. gr. laganna.

30. Vid gerd sattar samkveemt 17. gr. f samkeppnislaga er stefndi medal annars bundinn af
logmeetisreglu stjérnsysluréttar. bPa er til pess ad lita ad sattir eru eitt af logbundnum Urreedum
samkeppnisyfirvalda vid framkvaeemd samkeppnislaga. Verdur stefndi ad geta treyst pvi ad satt
vegna samrads feli i sér endanlegar lyktir mals gagnvart fyrirtaeki og pad gripi til peirra adgerda
sem pad hefur skuldbundid sig til. baer skuldbindingar sem fyrirteeki gengst pannig undir til ad
koma | veg fyrir frekari brot og studla ad virkri samkeppni verda pvi ad jafnadi ekki skildar fra
0drum akveedum sattar. Hins vegar getur samningsfrelsi fyrirtaekja sem stefndi gerir satt vid ekki
nad til pess ad vikid sé fra ofravikjanlegum réttarreglum. Eins og stadfest hefur verid af stefnda
getur sattin 16. juni 2021 pvi ekki haggad l6gbundnum skyldum Eimskips & grundvelli bannreglna
samkeppnislaga, svo sem 11. gr. laganna um misnotkun & markadsradandi stodu. Til pess er



jafnframt ad lita ad i mali pessu eru ekki til Urlausnar hugsanleg brot Eimskips gegn fyrrgreindu
akveedi i skjoli umraeddrar sattar.

31. Ad framangreindu virtu en ad 6dru leyti med visan til forsendna hins afryjada déms er fallist a
med stefnda ad afryjandi njoti ekki adildar til ad keera umreeddan hluta sattar Eimskips til
afryjunarnefndar samkeppnismala. SU nidurstada kemur pod ekki i veg fyrir ad hann geti beint
kvortun til stefnda telji hann Eimskip brjdta gegn bannakvaedum samkeppnislaga i akvednum
tilvikum eda vegna annarra atrida sem peim kunna ad tengjast. Eru honum pa taek Urreedi ad
[6gum til ad beina kvortun til stefnda og eftir atvikum skjéta akvordun hans par ad lUtandi til
afryjunarnefndar samkeppnismala.

32. Samkveemt framansdgdu verdur hinn afryjadi démur stadfestur.

33. Med visan til 3. mgr. 130. gr. laga nr. 91/1991 er rétt ad hvor malsadili beri sinn kostnad af
malinu fyrir Heestarétti.

Domsoro:

Hinn afryjadi démur er stadfestur.
Malskostnadur fyrir Heestarétti fellur nidur.

https://landsrettur.is/domar-og-urskurdir/domur-urskurdur/?1d=8df3284e-0a63-4f08-ac31-
1d9460e885dd&verdictid=d26654ca-58ca-4acl-bf37-9dbc891d5b9%e
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